Der Schachfreund

Schach mit Freunden
Die Vereinszeitung der Schachfreunde Sasel von 1847.
Nr.18 / Juni 2014

IN EIGENER SACHE

Um gentigend Zeit fur die eventuell aktuellen Vesaiitteilungen zu haben — Turniere,
Meisterschaften, DWZ, etc. — muss der ,RestH{SCH UND KUNST/ FILM / LITERATUR, etc.) schon
friinzeitig fertiggestellt sein und erlaubt keined&nung, sowohl in der Auswahl der Themen als auch
in der Reihenfolge ihres Erscheinens. So kommiass ich erst in dieser Ausgabe deichfreund

in der Rubrik 8HACH UND LITERATUR auf Arno Schmidt eingehe, und zwar anlasslicheselrd0sten
Geburtstages am 18.Januar dieses Jahres. Seinggffum Schachspiel wird in vielen seiner Werke
deutlich — und nimmt daher mehr Raum ein als geWginwenn auch immer noch nicht
allumfassend).

Ahnlich umfangreich wird der erste von drei Teildig sich mit Emanuel Lasker befassen — wenn
sich das Bekanntwerden mit Botwinnik und Tal tGleezwei Ausgaben deShachfreund erstreckte,

dann ist dieser Umfang sicherlich gerechtfertigidieder wird genau wissen weshalb die Schachwelt
geniigend Griinde hat, am 24.Dezember (dann ersclegi@0.Schachfreund) seinen 146. Geburtstag
zu feiern — nicht ohne Grund heif3t das Titelgemé&ldieligung an Lasker

Aber auch darliber hinaus gibt es sicherlich Viades, Anstol3 zu eigenem Weiterlesen sein kdnnte.
Leider aber immer noch nicht das Protokoll der hggerversammiung vom 11.Méarz.

Besonders bedanken méchte ich mich bei Karina figkiaund Walter Blumenberg fur ihre Beitrage.
Ich wiinschte mir, Beitrage der Vereinsmitgliederaegin hdufiger und unaufgefordert geschrieben.



WIR TRAUERN UM WILFRIED HEYRMAN
Seit 2005 war Wilfried Heyrman Mitglied der
Schachfreunde Sasel. Indirekt hatte ich hierzu
beigetragen. Ernst Koch schrieb in der
damaligen Vereinszeitung Schach am Markt
unter dem TiteFunf weitere Mitglieder neu im
Klub: ,Wilfried, 74 Jahre alt, kommt auf den
Spuren von Frau Tranelis, die den bisher
vereinslosen Schachliebhaber durch ihren
~Studienkreis Nachhilfe* kennengelernt und ar
den Schachklub ihres Mannes Uwe Tranelis
Lweitergereicht* hat.” Und dass er sich hier ‘q
wohlfiihlte zeigt das Foto, das noch in den
Raumen der Vicelinkirche aufgenommen wurde

— genau so werden wir ihn auch in Erinnerung behalt

Eine Begegnung jenseits der 64 Felder hatte ichhmtals ich ein Turnier fur die Zeit
zwischen den einzelnen Mannschaftskdmpfen und gdiexte® zur Vereinsmeisterschaft
organisieren wollte. Ich fragte ihn ob er etwasedpn hatte — wegen der Lautahnlichkeit —
wenn ich das Turnigdeiermann-Cumennen wirde, denn jeder Teilnehmer sollte fumbEu
als Startgeld einzahlen. Er bewies auch bei diessge einmal mehr seinen freundlichen
Humor und hatte naturlich nichts dagegen. (Dagéste an dieser Turnierform war
allerdings so gering, dass das Turnier nicht stattf) Schach haben wir nie gegeneinander
sondern immer nur freundschaftlich miteinander gsp es ging nie um Platzierungen in
Turnieren. Deshalb greife ich auf eine Partie zkirdee Wilfried mit Ronald Modrak
anlasslich der Vereinsmeisterschaft 2009 spielte.

Wilfried Heyrman — Ronald Modrak, 10.11.2009, SizilianisciGeschlossenes Systgm
l.e4dc5 2.5c3 Sc6 3.d3 g6 4.Sd5 e6 5.Se3 IUB B
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14.Lxe4 Lxe4 15.0-0 0-0 16.f3 Lb7 17.Seg4 Dc7 — 5 o d o
18.Tel?? Tad819.Te2 Sc4 20.Dc2 h5 21.Sf2 Leb
22.Sf1 Lf4?? 23.Lxf4 Dxf4 24.Sd3? Dg5 25.b3 Sa3
26.Dd2 Df5 27.Te3?? c4 28.Sg3 Txd3 29.Txd3 Dxd3
30.Db2 Sc2 31.Tcl Se3 32.Tel Td8 33.Dcl ScZTé2.Dd1+ 35.Dxd1l Txd1l+ 36.Kh2
cxb3 37.axb3 Sa3x38.Ta2 Sb1l 39.Se2 a5 40.c4 Td2 41.Tal Txe2 4PILxf3 43.Kg3
Lc6 0-1

Oft enden Schachspiele wie das Leben immer: mérditiederlage. Und dennoch erfreuen
wir uns, wie Wilfried es tat, immer wieder von nauam Spiel!

Seine beste DWZ (1252) erreichte er nach der VML201
Wilfried verstarb am 2. April.

Stellung nach 9...Lb7 (Weil3 zieht)



2013UNGESCHLAGEN

9 Spiele, 9 Siege, 51 Brettpunkte (das sind mehr al
5% Punkte pro Spieltag) bedeuteten den ungefahrd
Aufstieg der Zweiten im vergangenen Jahr. Der
Verband hat eine Wandplakette (nach langem Such
fand ich den Begriff in den Tiefen des Internet) zu
Wirdigung dieser Leistung anfertigen lassen. Und c
nicht jeder, der an dem Erfolg beteiligt war, Gild
eine Nachbildung ausgeben méchte, sei hier ein Fo
eingefugt. Und naturlich die Abschlusstabelle:

1. Sasel Il 951 18
2. Hamburger SK XXIII 9 43%2 12
3. Hamburger SK XXIV 943 12
4. SKIE V 937% 11
5. SchachfreundeV 937 10
6. Schachelschw. 1ll 9 35%2 8
7.NTSV I 931 5
8. Langenhorn Il 929% 5
9. Diogenes V 927 5
10. St. Pauli IX 925 4

Auch sollen die erwahnt werden, die zu diesem gta&an Erfolg beigetragen haben:
Sven Alba 5/8; Geert Witthoft 4/8; J6rg Harbke J8rgen Grétzbach 6/7; Uwe Tranelis 7/9;
Thomas Ruider 3¥2/5; Andreas Gabriel 2/4; Wernekdi®'2/7; Gerhard Fallsehr 5/9;
Karina Tobianski 1/1; Marc Heiderich 1/1; Ronald ddak 2/3; Wolfgang Wagner 1/1.

WANDPLAKETTE (2)
Eine Art Wandplakette als Teil der Offentlichkeitseit montierten Gert Blankenburg und

Ronald Levin am 3. Juni neben der Eingangstur zoteriRHahn.
| : : |

Initiator war unser Vorstand auf Vorschlag
von Gert Blankenburg. Frank Tobianski (nic
im Bild: das Training des Saseler
Schachnachwuchses hatte Vorrang) hatte d
Logistik verantwortet, d.h. das Schild
entworfen, die Produktion initiiert und den
Transport zum Roten Hahn tlbernommen.

Eine echte Gemeinschaftsarbeit, die
hoffentlich durch reichlich Anmeldungen
belohnt wird — obwohl die Aldi-Kundschaft
auf der anderen Stral3enseite ,lauft”.



DEUTSCHE JUGENDEINZELMEISTERSCHAFT IN MAGDEBURG
Ein Bericht von Karina Tobianski:

Nach einem nervenaufreibenden Stichkampf Giber kevegpartien und vier Schnellpartien
stand es fest: Ich hatte mich zum vierten Mal férdeutsche Jugendeinzelmeisterschaft
qualifiziert.

Am 6. Juni ging es dann endlich los. Die gesamtalpiager Delegation traf sich am
Hauptbahnhof, um zu einer dreistiindigen BahnfadichriMagdeburg aufzubrechen.

In Magdeburg angekommen, erwartete uns eine ggesatettete Jugendherberge. Lediglich
die Temperatur machte uns zu schaffen, da bei locimer-Wetter sich die Jugendherberge
extrem aufwarmte und Kihlungsmaoglichkeiten begreraen. Dagegen hatte es letztes Jahr
in Oberhof (Thiringen) noch einmal geschneit!

Der Spielsaal in Magdeburg befand sich allerdimgsa. 3 Minuten entfernten Maritim-
Hotel. Dieser war bestens klimatisiert und zudessig, sodass flir sehr gute
Spielbedingungen gesorgt war.

Zu spielen war ein 9-Runden-Turnier mit Schweizgst&n und das Ganze Uber nur 7 Tagen,
was zwei Doppelrunden erforderte (eine Runde voagst eine Runde nachmittags).

In meiner Altersklasse (U18w) war ich an Platz B2 23 gesetzt, sodass mein Motto war:
Dabei sein ist alles und mal sehen, was so geht.

Der Start ins Turnier gelang mir super, da ich scmader zweiten Runde einen Punkt holte.
In Runde drei und vier folgten darauf zwei RemigegeGegnerinnen mit 1600 DWZ-
Punkten. Nun kommen wir zu meinem Highlight derdeeMit 2 aus 5 Punkten durfte ich an
einem Brett mit Live-Ubertragung spielen. Dararagegl mir eine gute Partie, in der ich
jedoch am Ende Uberspielt wurde. Im Laufe des Busrkonnte ich noch zwei Remis
erspielen und so mit 3 aus 9 Punkten einen fur mthn 21. Platz belegen.

Die Meisterschaft hat mir sehr viel Spald gemachtiah habe wieder einiges dazugelernt.
AulRerdem herrschte eine tolle Atmosphare in der Ibiager Delegation, da sich alle gut
verstanden und so der ein und andere Spal} gemauid.w

An dieser Stelle mdchte ich mich bei Baldur Schenétom KSH) bedanken, der mich
hervorragend auf die Partien vorbereitet hat.

Es war wirklich eine tolle Meisterschaft und ictbleamich sehr gefreut dabei zu sein!

Anmerkung des ,Herausgebers": Da ich mich nicht drwurf der Unbescheidenheit aussetzen
kann, finde ich es nur gerecht wenn an diesereStiellt schone Gewinn aus der zweiten Runde zum
Nachspielen veroffentlicht wird. Motto: Papierfo(BW2Z) ist noicht alles!

Karina Tobianski (1424) — Lisa Schlichter (1609)
DEM U18w 2014 Magdeburg GER, 08.06.2014; B38: &imisch (Maroczy-Aufbau)
l.e4 c5 2.5f3 Sc6 3.d4 cxd4 4.Sxd4 g6 5.c4 IglZe3 Sf6
7.5c3 0-0 8.Le2d6 9.0-0 Ld7 10.Dd2 Sg4 11.Lxg44
12.f3 Ld7 13.Tfd1l Te8 14.Tacl Se5 15.b3 Tc8 385 b6
17.De2 Sc6 18.Sb5 Le6 19.Dd2 Dd7 20.Sd4 Sxd4L2d4
f5 22.Lxg7+ Kxg7 23.Tel fxed 24.fxepMit 24.Dd4+ Kg8
25.Txe4 Lxd5 26.Dxd5+ e6 hatte Weil3 den Isolaninieden]
24..Lf7 25.Tcd1l Kg826.e5 Le6? (Diagramm]Aber auch
nach 26...L.xd5 27.Dxd5+ Kg7+ wére ein genigend grof3
Vorsprung gebliebeh27.exd6+— Lxd5 28.Dxd5+ e6 29.De5
Tc5 30.Dg3 Tc6 31.Td2 Td8 32.Tedl Te8 33.De3Kg
34.Tf1 Txd67?7? 35.De5+ Kg8 36.Dxd6 Dg7 37.Dd7 Dxd7
38.Txd7 e5 39.Tff7 1-0
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Stellung nach 26...Le6?



HAMBURGER M ANNSCHAFTSMEISTERSCHAFT 2014~ E NDSTAND"

SFSASEL 1; BEZIRKSLIGA D; RUNDEN 6-9

Runde 6:
FC St. PaulivV 3-5 Sasel

41 Kehr,H. 0:1 Lewald,S. 2
42 Knauer,F. 0:1 Bahr,P. 3
43 Lasch,P. % :% Blankenburg 4

44 Ridinger,P. 0:1 Tobianski,F. 5
45 Dinckel,J. Y2:% Levin,R. 6
46 Wiekhorst,F. Y2 : Y Alba,S. 7

48 Klausch,U. 1:0 Harbke,J. 9
50 Schenk,C. % :% Witthoft,G. 11
Runde 8:

Billstedt-Horn 3 -5 Sasel

1 Tesch,D. % :% Wiebusch,N. 1
2 Melnikov,A. 1:0 Bahr,P. 3

3 Deterding,F. 0:1 Blankenburg 4
4 Rudolph,C. % :% Tobianski,F. 5
6 Meyer,W. % :% Levin,R. 6
7 Levintovskiy 0:1 Alba,S. 7

8 Tatliak,S. 0:1 Mallok,R. 8

21 Klemm,P. Y 1 % Harbke,J. 9

Schluss-Tabelle

1. GroRhansdorf Il 9 44Y%, 15
2.Sasel 9 45% 14

3. St. Pauli V 941 14

4, Bille SC Il 943 12

5. Schachelschweine Il 940 12

6. Hamburger SK XIV. 939 9

7. Bergstedt 931 6

8. Bergedorf 922% 4

9. Volksdorf Il 925% 3

10. Billstedt-Horn 928 1

Runde 6:
GroRBhansdorf lll 1-7 SF Sasel Il

21 Schuett,l. 0:1 Witthoft,G. 11
22 Wilke,W. % :% Grotzbach,J. 12
23 Glied,C. 0:1 Tranelis,U. 14
24 BOhm,H. 0:1 Ruider,T. 16

25 Bauhammer,A. 0:1 Modrak,R. 17
26 Buhlmann,K. %:% Lipka,W. 18
27 Lau,E. 0:1 Fallsehr,G. 19

28 Sorgenfrei,P 0:1 Reinisch,H. 20

Runde 8:

Bergstedt Il 2Y5-5Y SF Sasel Il

11 Lembke,G. Y% :% Witthoft,G. 11
12 Harder,C. 0:1 Blumenberg,W 13
13 Linden,J. 0:1 Tranelis,U. 14

14 Jenssen,H. Y2 :% Ruider,T. 16
15 Rothenburg,L 0:1 Modrak,R. 17

16 Kurth,F. 0:1 LipkaW. 18
17 Lotter,W. Y2:Y% Fallsehr,G. 19
29 Krol,P. 1:0 Wagner,W. 24

Schluss-Tabelle

1. Concordia Il 9 44Y%, 15

2. Hamburger SK XXl 943% 14

3. Diogenes IV 942% 13

4.Sasel Il 9 46%212

5. Hamburger SK XX 944 11

SFSASEL 2; KREISLIGA D; RUNDEN 5-9

Runde 7:
Sasel 8 - 0 Bergedorf
1 Wiebusch,N. +:- Busch,S. 1

2 Lewald,S. 1:0 Binding,A. 2

3 Bahr,P. 1:0 Katthofer,R. 5

4 Blankenburg 1:0 Burmester,P. 6
5 Tobianski,F. 1:0 WolfthagenH. 7
6 Levin,R. 1:0 BischofW. 8

8 Mallok,R. 1:0 Schmidt,J. 9

9 Harbke,J. 1:0 WittA. 11
Runde 9:

Sasel 6 - 2 Volksdorf Il

3 Bahr,P. 1:0 Schubert,R. 11

4 Blankenburg 1:0 Sevecke,E. 13

5 Tobianski,F. 1:0 Nabel,J. 14

6 Levin,R. Y :% Ahlers,J. 15

7 Alba,S. % : % Briggemann,R 16
8 Mallok,R. 1:0 Senft,H. 17

9 Harbke,J. 0:1 Benthack,P. 18

11 Witth6ft,G. 1:0 Ehrig,S. 28

Runde 5:

SC Concordia Il 4%2-3% SF Sasel Il

12 Hanf,O. 0:1 Blumenberg,W 13
13 Harten,J. 1:0 Tranelis,U. 14

14 Woitas,G. 0:1 Ruider, T. 16

15 Schwenn,P. % :% Modrak,R. 17
16 Nikolaus,H. 1:0 Lipka,W. 18

17 Gottberg,D. % :% Fallsehr,G. 19
18 Bockel,M. 1:0 Reinisch,H. 20

19 Karel,O. % :% Wagner,W. 24
Runde 7:

SF Sasel I 5Y%-2% Hamburger SK XXI
11 Witthoft,G. 0:1 Christensen 203
12 Groétzbach,J. 1:0 Hoffmann,B. 205
13 Blumenberg,W % :% Wohlleben,H. 206
14 Tranelis,U. 1:0 Chakhnovitch 207
15 Bull,G. 1:0 Jiurgens,H. 208

16 Ruider,T. 1:0 Fuhrmann,F. 213
18 Lipka,W. 0:1 Bolke,M. 215

20 Reinisch,H. 1:0 Meibauer,A. 231
Runde 9:

SF Sasel Il 3Y%-4%, Hamburger SK XX
12 Groétzbach,J. 1:0 Richert, T. 191

13
14
15
16
18
19
20

Blumenberg,W % : % Springer,S. 194
Tranelis,U. 0:1 Yousofi,A. 195

Bull,G. Y 1% Hiubner,G. 197
Ruider,T. % :% Wiegand,C. 198
Lipka,W. 0:1 BeilfuR,B. 199
Fallsehr,G. 0:1 Grube,B. 200

Reinisch,H. 1:0 Cramer,H. 200a

6. Caissa 937 9

7. GroBBhansdorflll 934 8
8. Bramfeld SK Il 924 4
9. Bergstedt Il 923 2
10. Volksdorf IlI 921 2



SFSASEL 3; KREISKLASSE B: RUNDEN 6-9

Runde 6:

SF Sasel Il 4 -4 FC St. Pauli IX

21 Heiderich,M. 0:1 Niehaus,F. 81
22 Gourevitch,J %2 :% KauBmann,J. 82
23 Tobianski,K. 1:0 Koester,F. 83

25 Warneke,P. % :% Niknafs,A. 84
26 Hoffmann,E. 0:1 Kowsky,P. 86
27 Luders,L. 1:0 Muller,T. 87

28 Tobianski,F. 0:1 Schoneweg,C. 91
41 Gaupties,G. +:- Klauenberg,J 93

Runde 8:

SF Sasel lll 4 - 4 Harburg SW Il

21 Heiderich,M. % :% Hartmann,A. 21
22 Gourevitch,J 0:1 Mrotzek,R. 22
23 Tobianski,K. 1:0 Blioumkine,L 24
24 Wagner,W. % :% Bobzin,V. 25
25 Warneke,P. % :% Turski,M. 26
26 Hoffmann,E. 1:0 Henselin,H. 27
27 Luders,L. O0:1 Schulz,F. 34

28 Tobianski,F. % : % Winkelmeier 38

Schlusstabelle:
1. Union Eimsbittel V. 948 15

2. Blankenese llI 945% 13

3. SW Harburg 1l 943% 12
4. Hamburger SK XXV 940 11
5. Lurup Il 935% 11

SFSASEL 4; BASISKLASSE; RUNDEN 1-5

Runde 6:

SF Sasel IV 1 - 3 Blankenese IV

B1 Stave,K. 0:1 Hecht,H. B4
B2 Fricke,J. 0:1 Huber,H. B5

B4 Grotzbach,C. 0:1 Stoffregen,H B6
B10 Apitzsch,L. 1:0 Hinkelmann,E B7

Runde 8:

SF Sasel IV 2 -2 Pinneberg V

B1 Stave,K. 0:1 Sengbusch,G. B1
B2 Fricke,J. +:- Buschhaus,R. B2
B4 Grotzbach,C. 0:1 Sachse,T. B4
B10 Apitzsch,L. 1:0 Schafer,H. B6

Schluss-Tabelle

1. SKJE VI 926 13

2. SW Harburg IV 924% 13

3.Bille sCV 920%2 12

4. Sasel IV 919 12

5. Blankenese IV 920 11

6. Sasel lll

7. Farmsen Il 932 8
8. St. Pauli IX 928% 5
9. MiUmmelmannsberg 927 4
10. Hamburger SK XXVI 921% 1

Runde 7:

Hamburger SK XXV 2%-5% SF Sasel lll
241 Floren,D. 1:0 Gourevitch,J 22
242 Schiller,S. 0:1 Tobianski,K. 23
243 Graffenberge Y :% Wagner,W. 24
244 Muller,H. 0:1 Warneke,P. 25
245 Vogt,A. 0:1 Hoffmann,E. 26
246 Graffenberge 0:1 Liders,L. 27
248 Bues,O. Y 1% Tobianski,F. 28
249 Knops,L. Y% :% Stave, K. 31

Runde 9:

Lurup Il 4 -4 SF Sasel lll

11 Isenecker,F. Y2 :Y% Heiderich,M. 21
12 Rathgeber,J. +:- Gourevitch,J 22
13 Zinke,D. Y 1 Y Tobianski,K. 23

14 Christensen 0:1 Wagner,W. 24
15 Diring,A. Y2 :% Warneke,P. 25

16 Kallabis,K. % :% Hoffmann,E. 26
18 Ikilikyan,N. 0:1 Laders,L. 27

19 Amiry,A. 1:0 Fricke,J. 32

9 38%10

Runde 7:

Bergstedt Il  1-3 SF Sasel IV

B2 Bauermann,l. 0:1 Stave,K. B1
B5 Marien,R. 0:1 Fricke,J. B2
B6 Thieme,S. 1:0 Grétzbach,C. B4
B7 Kroll,P. 0:1 Apitzsch,L. B10

Runde 9:

Barmbek V 2 -2 SF Sasel IV
B1 Sobirey,J. 1:0 Stave,K. Bl
B2 Kriger,D. 1:0 Fricke,J. B2

B5 Diao,L. 0:1 Grétzbach,C. B4
B8 Wessel,M. 0:1 Apitzsch,L. B10

6. Pinneberg V 917 8

7. Barmbek V 915% 8
8. Konigsspringer VIII 9 15% 7
9. Volksdorf IV 912 5

10. Bergstedt IlI 910 1



TURNIERANKUNDIGUNGEN 2014
Nach dem Turnier ist vor dem Turnier. So auch le@m 8chachfreunden Sasel:

Vereinsmeisterschaft

(7 Runden, Schweizer System, 40 Ziige/90 MinuténMiuten fir den Rest der Partie )
1.Runde 26.08.2014 (nach Absprache auch schon.19.08

Runde 16.09. + 23.09.2014

Runde 30.09. + 07.10.2014

Runde 04.11.2014 (nach Absprache auch schof.14.1

Runde 11.11. + 18.11.2014

Runde 25.11.2014

Runde 02.12.2014

"Sasel - Cup" 2er Teams (4 Runden, Schweizer System, 30 Minuten)
1. + 2. Runde 02.09.2014
3. + 4. Runde 09.09.2014

06.09.2014'Schach am Markt" (7 Runden, Schnellschach, Schweizer System, 2itit),
ab 10.00 Uhr im Gemeindesaal der Vicelinkirche éyem Termin folgt)

28.10.2014'Schnellschach am Markt" (6 Runden, Schweizer System, 15 Minuten p.P.)
09.12.2014Blitz - Vereinsmeisterschaft" (max. 9 Runden, 5 Minuten p.P.)

Nogokwh

Evtl. werden die vier letztgenannten Turniere féreinsfremde Spieler mit einer DWZ bis 2000
geoffnet. Eine Entscheidung dartber fallt kurzigist



TRAINING MIT GEERT BLANKENBURG

Am 8.April nahm Geert Blankenburg sein Dienstagakiing wieder auf. Und um moglichst viele
fur diese Abende zu gewinnen, beschrankte er sitias Endspiel — das geht jeden an, egal
welche Er6ffnung der Gegner einem vorsetzt.

Schade, dass diese Trainings nicht regelmagidistn konnen, spielt Geert doch in der
1.Mannschaft und ist dort unverzichtbar. Ebens@adehst es, dass man nicht alle Trainings
besuchen kann, spielt man doch auch manchmal dgsast

Aber auch sporadische Anwesenheit ntitzt — und wener Sinn daflr gescharft / entwickelt
wird, dass auf den ersten Blick sinnlose Zige mehtsinnhaft seikonnen sondern, dass héufig
nur so sinnlos anmutende Zige die einzigen zum&legzum Remis fihrende Zigiad

Aber auch wer sagt, dass er solche Stellungenl®msewenn tUberhaupt — aufs Brett bekommt,
dass sich ein Vertiefen in sie nicht wirklich lohké&nn profitieren — und wenn es nur dadurch ist,
dass man staunend AHA oder BO-EYH ausruft ob dersifartigkeit der erfolgreichen
Endspielfihrung. Neben einigen den Teilnehmern @ars Trainingsabenden bekannten
Endspielstellungen méchte ich noch einige eberstawnliche anfiigen. Bevor man sich jedoch die
Losungen anschaut, sollte man einschatzen wie piatehdet, Sieg oder Niederlage fur den
Anziehenden oder Remis. Und dann nattrlich auchrmgst den ersten Zug bzw. den
einzuschlagenden Gewinn- oder Remisweg notieren.\Madere sich!
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Diagramm 7 (Schwarz zieht) Diagramm 8 (Weil3 zieht) Diagramm 9 (WeiR3 zieht)

L OSUNGEN:

Diagramm 1Reti-Mangver, 1921: 1.Kg7 h4 2.Kf6 Kbg2...h3 3.Ke6 h2 4.c73.Ke5 Kxc6[3...h3 4.Kd6
h2 5.c7]4.Kf4 Y>—%Der Weg eines Konigs Uber eine Diagonale ist gemaaknell wie Uber eine Gerade. Und
so droht Weil3 entweder den schwarzen Bauern zeerauer den eigenen umzuwandeln.

Diagramm 2Réti-Manéver, Version 1923 Das gleiche Problem, aber gegen drei? Unmoghaith: 1.Kg6
h5[1...Kb6 2.Kxg7 f5 3.Kf6 f43...Kxc6 4.Kxf5%.Ke5 f3 5.Kd6 f2 6.c7 fID 7.c8D Dd3+ 8.Ke5 Be3
9.Kf6 Dg5+ 10.Kf7 h5 11.De6+].Kxg7 Noch weiter weg?2...f5 3.Kf6 Kb6 4.Kxf5 h4 5.Kg4 oY%

Diagramma3Ladislav Prokes, 1947:1.Kc8!! [1.Ke8?? verliert: 1...Kc6 2.Kf7 h5 und der weiRénkg wird

den Bauern nicht erreichen kdnnen; 1.a6?? vedigrh: 1...Kc6 2.Ke7 h5 und auch dieses Mal erreleht

Kdnig den Bauern nicht]...Kc6 2.Kb8!! Kb5 3.Kb7!! Kxa5 Der schwarze Kénig muss schlagen, denn sonst
wandelt Weil3 den Bauern nach 4.a6 usw. 4idc6 h5 5.Kd5und der Kénig ist im Quadrat des Bauesn.h4
6.Ke4 h3 7.Kf3 h28.Kg2 Y2V

Diagramm 4 Alexandr und Kiryl Sarytschew, 1928 Diese Stellung scheint noch schwerer Remis zieihal
als die beiden von Réti; denn Schwarz hat nochndideifer zusatzlichl.Kc8!! [1.c8D?? Lf5+ 2.Kc7 Lxc8 und
auch wenn Weil3 den Laufer nicht schlagt, gewintingez; denn er kann jetzt seinen Konig zur Untézsiig
heranfihren.lL...b5 2.Kd7 b4 3.Kd&Esdroht 4.c8D3...Lf5 4.Ke5 Ld7[4...Kg4 5.Kd4 b3 6.Kc3 Le6 7.c8D
Lxc8 8.Kxb3 und es gibt nicht gentigend Material mattzusetzen.§.Kd4 und der wei3e Kdnig ist im
Umwandlungsquadrat des Bauétr's

Diagramm 5Bernhard Horwitz, 1879: Eigentlich miisste das Réti-Mangver Horwitz-MantiveiRen, hatte
es Bernhard Horwitz doch schon in einer 1879 verifichten Studie dargestellL.Ke7 a2Schwarz droht, den
Bauern umzuwandeln. [1...e4 2.Kd6 e3 3.Kc5 ePedelD 5.Txel a2 6.Kd4 Kc2 7.Te2+ Kbl 8.Txa@aX
9.Ke3 Kb3 10.Kf3 Kc4 11.Kxg3 Kd5 12.Kh4 Ke6 K85 Kf7 14.Kh6 Kg8 15.94 Kh8 16.95 Kg8 17.Kg6
(17.96?? Kh&Remig 17...Kh8 18.Kf7 Kh7 19.g6+ Kh8 20.g7+ Kh7 Zieteicht] 2.Kd6 e4 3.Kc5 e3 4.Kb4
e2[4...alD hilft auch nix: 5.Txal Kxal 6.Kc3 undeder erreicht der weil3e Kénig das Umwandlungsqtipdra
5.Te7 alD[5...Kb1l 6.Txe2 alD 7.Tel+ Kb2 8.Txal Kxal ungiter wie in der Hauptvariant€]} Txe2+ Kcl
7.Tel+ Kb2 8.Txal Kxal 9.Kc3 KbJ9...Ka2 Wenn es mit Hinterherhecheln nicht gerdll@icht hat diesmal
der Umgehungsversuch Erfolg? 10.Kd3 Kb3 11.Ke3 K24&Kf3 Kd5 13.Kxg3 Ke6 14.Kh4 Kf6 15.Kh5 Kg7
16.93!! Nur s0!/(16.g4?? Kh7 17.g5 Kg7 18.g6 Kg8 19.Kh6 Kh8 20.668 21.Kg6Pat) 16...Kh7 17.g4 Kg7
18.Kg5(18.g5?? Kh7und wie eben: nur Ren)i48...Kh7 19.Kf6 Kg8 20.g5 Kh7 21.Kf7 Kh8 22.Kg6 Kg8
23.Kh6 Kf7 24.Kh7 Kf8 25.g6 Nach vielen Fahrnisz&el erreicht.]10.Kd3 Kcl 11.Ke3 Kd1 12.Kf3 Kel
13.Kxg3 Kfl 14.Kh3 Kf2 15.g4usw.1-0

Diagramm 6:Auch hier heiRt die Devise: BloR wely..Kal 2.Ke6Das Schlagen des Bauern mit 2.Dxc2
ergibt Patt2...c1D 3.Da4+ Kbl 4.De4+ Da2nd so weiter ad infinituriz—%2

Diagramm 7 Was die Dame eben nicht geschafft hat, dem Spriggjergt es; denn wer immer noch glaubt,
dass Springer und Koénig nicht Matt setzen kénnerdg hier eines Besseren belehit:.Sg5+ 2.Kh8 Kf8 3.h7
Sf7# 0-1

Diagramm 8Hier ist die Umgehung von Erfolg gekrént, nach ddotto: BloR weg!1.Kb8 Kd6 2.Kb7
Ke6 3.Kc6 Kf5[3...Ke5 4.Sg4+ Kf4 5.Sxh2 und der Springer akbeieicht diesmal nicht zum Gewinn.]
4.Kd5 Kf4 5.Kd4 Kf3 6.Sh1l Kg2 7.Ke3 Kxh1 8.Kf2 12—

Diagramm 9H.Otten: Wie wichtig der Kénig werden kann, sieht man higquasi in Umkehrung der
mittelaterlichen Lehnspyramid#&:Ke4! Das ist Hilfe zur Selbsthilfejicht Richtung Bauer gehef... Lh4
2.Kf3 Keb 3.a6 Le7 Der Laufer kommt dennoch zu sp#t0
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ANAND GERWINNT KANDIDATENTURNIER

...In Chanty-Mansijsk und hat nun die Moglichkeitgimem erneuten WM-Kampf gegen Magnus Carlsen
Revanche fir seine Niederlage in Chennai im Novendabeten Jahres zu nehmen.

Nach dem Verlust des WM-Titels im vorigen Jahrdratnanche mit einem Rickzug Anands vom
Spitzenschach oder zumindest einen Verzicht auT dilmahme am Kandidatenturnier, das nur 3%z
Monate nach seiner tberraschend deutlichen NiggeitaChennai stattfand, gerechnet. Doch gleich
der Uberzeugende Sieg zum Auftakt gegen den Toprewr Lewon Aronjan, weil ELOstarkster
Teilnehmer und Weltranglistenfiihrender, deutetedass mit Anand auch weiterhin zu rechnen ist.
Besonders hervorzuheben ist, dass der Ex-Weltmailsteinziger Spieler in diesem erlesenen Feld
ohne Niederlage blieb.

1] 2] 3] 4] 5] 6] 7] 8] Pk
1. | Anand (2770) o Yo Y Yol 1 Yo |Ys V5| 1 Yo | Y5 V5| Y5 1| 8,5
2. | Karjakin (2766) s} 01(% %% | 01| % 1% %| 7,5
3. | Kramnik (2787) Y% %1 0 1 %% Y%|% %% 0| 0 1| 7
4. | Mamedyarov (27579)0 % | % %| 0 % 1% 011 %|% %] 7
5. | Andreikin (2709) | % %% Y%|% %| 0 % % 1|0 % |1 %| 7
6. | Aronian (2830) 0%10|% % 10|%0 1 % |% %[ 6,5
7. | Swidler (2785) Y %% 0| ¥ 10 %| 1 ¥%| 0 % 10|65
8. | Topalov (2785) % 0 % 161 0% %[0 %% %| 0 1 6

Anand — Aronian, Kandidatenturnier, 13.3.2014

1.e4 €5 2.5f3 Sc6 3.Lb5 a6 4.La4 Sf6 5.0-0 Le7 a b o de 19k
6.Tel b5 7.Lb3 0-0 8.3 Lb7 9.d3d5 10.exd5 Sxd 8 & E ///;@// :
11.Sbd2 Dd7 12.Sxe5 Sxe5 13.Txe5 Sf6 14.Tel Tae 7 7, waK |-
15.5f3 Ld6 16.Le3 Te7 17.04 Tfe8 18.c3 h6 1%Se 6%//{/%/ é/ /; R
Lxe5 20.dxe5 Txe5 21.Dxd7 Sxd7 22.Tedl Sf6 28.c e /@ //////
c6 24.Tacl T5e7 25.a4 bxcd 26.Lxc4 Sd5 27.LaSAT 5%/ //fx /@ s
28.13 T4e5 29.Kf2 Lc8 30.Lf1 T5e6 31.Td3 Sf4 4 é%/ //%/ %/ r
32.Tb3 Td8 33.Le3 Sd5 34.LdBis hier hat S B A als
meinfritz13bei 30Sek/Zug Analysezeit und 0,3 5 / Z@Z 7/// '% %2
Bauerneinheiten als Meckerschwelle keine é% ////// p 7
Verbesserungsvorschlage gemacht; dennoch gibeerh 'V~ & /%a%/% !

mittlerweile einen Vorteil fiir WeilR von 1,32 a b c d e

Bauerneinheiten an. Das heif3t, dass Anand stets gan Stellung nach 34.Ld2

kleine Vorteile angesammelt hat, die urftézens

Analyseschwelle liegen und ihn schliel3lich zum Siggen.34...Sf6[34...Ld7 35.Tc54]
35.La5+— Tde§35...Td5 36.L.c3 Te8 37.Th6+36.Th6 Te5[36...Sd5 37.Thxc6 Txc6 38.Txc6+-]
37.Lc3 Sd5 38.Lxe5 Sxb6 39.Ld4 Sxafi®...Sd5 40.Txc6 Td8+-40.Txc6 Td8 41.Tc4 Ld7
42.b3 Lb5 43.Tb4 Sb2 44.LxbBs4.Lxb2?! bringt nichts 44...Td2+ 45.Ke3 Txb2 4605 axb5]
44...axb5[44...a5 andert nichts am Ausgang der Partie 45(158 xb2?! axb4 46.Ke3 Ta8+4p...Td5
46.Lxa5 Sd1+ 47.Kf1+-45.Ke3[45.Lxb27?! ware hingegen schwach, denn 45... Td2Kg® Txb2]
45...Te8+ 46.Kd2 Td8 47.Kc3 1-0

Die kommende Weltmeisterschaft wird voraussichtliom 6. bis 25. November ausgetragen. Der Ort
steht aber immer noch nicht fest. Obwohl die Bewegsfrist schon auf den 30.April verlangert
worden war, verstrich auch dieser Termin ohne, tssen von Bewerberstadten genannt wurden.

Der WM-Kampf wird 19 Jahre nach Anands erstem Kanmpfdie Schachkrone stattfinden. Schon
1995 spielte er in New York gegen Garri Kasparowne verlor. Carlsen war damals gerade einmal
vier Jahre alt.
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MEISTER DES SCHACH EMANUEL LASKER (TEIL 1—DIE WM -KAMPFE )

Ob jemand der beste Schachspieler aller Zeitesdist war, muss eine mifR3ige Frage bleiben,
solange Schachspieler unterschiedlicher Generatioriedem Kdnnen ihrer besten Jahre
nicht gegeneinander spielen kénnen. Zeitreisenedeth (noch?) nicht maglich.
Uberlegungen ob jemand in die Ruhmeshalle des 8aingehen darf und welchen Platz
er/sie dort einnimmt, dirfen aber mit Aussicht awuf allgemein akzeptiertes Ergebnis
angestellt werden. Sicherlich gehdren hierzu didtmasster. Aber auch unter ihnen liel3en
sich solche finden, die dem Gipfel des Schach-Olwédper (ge)kommen (sind) als andere.

Emanuel Lasker ist sicherlich einer, der solch skhehe Hohen bestiegen hat, dass nur
wenige ihm folgen konnten. Und er spielte wahrb§finpisch tberlegenes Schach tber
Zeitraume hinweg wie kaum einer vor ihm und seitteaner nach ihm. Als Weltmeister von
1894, als er gegen Steinitz mit +10 -5 =4 gewaim1821, als er gegen Capablanca die
Weltmeisterschaft mit +0 -10 =4 wieder verlor, ea25 Jahre lang der beste Schachspieler
seiner Epoche. Und viele, die mehr vom Schach efeest als ich, versichern, dass er auch
gegen einen Capablanca nicht verloren hatte, batieeht einem Wettkampf in Havanna
zugestimmt, wo die klimatischen Verhaltnisse fimegi 52-Jahrigen fur eine erfolgreiche
Titelverteidigung untuberwindbare Schwierigkeitedldgteten. Eine Ausrede? Schwerlich.
1935, 14 Jahre nach dieser Niederlage fand eimdimigsturnier in Moskau statt. Auch noch
als 67-Jahriger musste er, der in seinem Lebemes® Rausen vom Schach genommen hatte,
die Einladung annehmen und spielen — um lberlebd&dznen, hatten ihm die
Nationalsozialisten sofort nach der Machtibernabowh alles genommen, was er besali.

In The Chess Revieschrieb Hugo Little in seinem Lasker-GedenkartikeFebruar 1941
Uber dieses Moskauer Turnier:

.Lasker bekam es mit den brandneuen Tendenzenrdé&n&ngstheorie zu tun, und von den
Nerven verbrauchenden Anspannungen des moderndioRespiels wollen wir erst gar

nicht sprechen. Vergessen wir nicht: Lasker wajd@e alt. Und nichtsdestoweniger hatte er
das Turnier um ein Haar gewonnen. Botwinnik undhFteilten mit je 13 Punkten den ersten
Preis und hinter ihnen kam Lasker mit 6 SiegerRé&fis und keiner einzigen Niederlage!
Und einer von diesen sechs Siegen war der gegeab@eqea, der um einen halben Punkt
hinter dem Mann zurtickblieb, dem er 14 Jahre zdearWeltmeistertitel abgenommen
hatte.”

Die beiden Sieger, Botwinnik und Flohr, galten denads die neben Aljechin starksten
Spieler der Welt. Flohr war 40, Botwinnik sogarghre jinger als Lasker! Lasker stand in
seiner Partie gegen Botwinnik auf Gewinn, ein $iatje ihn an die Spitze gebracht,
Botwinnik aber auf den dritten Rang zurtickgeworf@arch einen kleinen Fehler liel3 sich
Lasker aber diese Chance entgehen, so dass die $tdutiel3lich nur Remis endete. ,Ich
glaube der Botwinnik hatte wirklich Gluck", sagti@ €uschauer nach dem Spiel, worauf ihm
Lasker antwortete: ,Freilich hat er grol3es Glucknifich so ein riesenstarker Spieler zu
sein.” Eine Antwort aus einer anderen Zeit. Abeitrgesen sind ja (noch?) nicht mdglich. Im
Schach aber schon. Da kdnnen wir Partien nachspigég Zeit des Spiels nachsptren:

Lasker — Capablanca(9. Runde, Moskau, 27. Februar 1935, Franzdsigehnieidigung
(Nimzowitsch-Variante); Annmerkungen auszugweise @der ,Wiener Schachzeitung“ von
1935.)1.e4 e6 2.d4 d5 3.Sc3 Lb4 4.Sge2 de 5.a3 LeFesd: Sf6 7.S2¢3 Sbhd7 8.Lf4
Lxe4 9.Sxe4 Sf6 10.Ld3 0-0 11.Sxf6+ Lxf6 12085 13.De2! c6 14.0-0 Te8 15.Tadl
Ld7 16.Tfel Da5 17.Dc2 g€Die Wahl, welche Schwachung des Koénigsfligelsigticher
war, fallt schwer. Auf 17... h6 wére 18.De2 nebsté[@efolgt.)18.Le5 Lg7 19.h4Y(Das
Signal zum direkten Kénigsangrifflp...Dd8 20.h5 Dg5 21.Lxg7 Kxg7 22.Te5 De7
23.Tdel Tg8 24.Dcl! Tad8 25.Te3 Lc8 26.Th3 Kf§26...f6 27.Df4 Kf8 28.hxg6 hxg6+—]
27.Dh6+ Tg7[27...Ke8 hilft auch nicht mehr 28.Dxh7 Kd7 29.hxg§6 30.Lxg6+—]
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28.hxg6 hxg6 29.Lxg6{Ein schones, entscheidendes Opferangebot. DielAnaaerbietet
sich wegen 29... fxgé 30.Dh8+ Tg8 31.Tf329)...Df6 30.Tg5! Ke7 31.Tf3 Dxf3 32.gxf3
Tg8 33.Kfl Txg6 34.Txg6 Txg6 35.DhgEinfacher war der Sieg nach 35.DfK)I7

36.Df4 f6 37.c4 a6 38.Dh4 Tg5 39.Dh7+ Kd8 40.8hKc7 41.Dxf6Die Partie wurde
gemal Reglement fur 1% Stunden unterbroch&n. Tf5 Capablancas Abgabezug. (Von
dem bisherigen groRRartig gespielten Teil hebt dehfolgende

unangenehm ab: V\/giB untern'immt nun FIurch zwei .Dmt.z"e]ge . é; c ; e ;_;!/é%h 8
gar nichts zur Realisierung seines Vorteiles. Alilegs ist dieses 7 @/ %% /%
Verhalten nicht ganz unbegreiflich. Dr. Lasker vdin fir ihn ! %‘/ /@% » F
besonders wertvollen Gewinn nicht durch einen Enmgdfehler 6| & @/}-W/ /fﬂ} Wle
verscherzen. Er spielt also auf Abbruch der Pa#i2Dg7+ Ld7 5%/ /////@ %/V/ /%/ E
43.Ke2[meinfritz13:43.Dg3+ lasst dem Gegner kaum Chancen 43..Kc8+-] 4| & &
43...Kc8[meinfritz13 43...c5 andert den Lauf der Dinge nicht 44.b44cxd s|fy By @gp
45.Dxd4+-144.Dh8+ Kc7 45.Dh2+ Kc8 46.Dd6 ThS 47.Ke3 Tf5 o & 4l
48.Ked4 Th5 49.Df8+ Kc7 50.Df4+ Kc8 51.Dd6 Tf525Ke3 Ths | / B

53.Kd3 Tf5 54.Ke2 Th5 55.Kd2 Tf5 56.Ke3 Th5 5Df8+ Kc7 a b o d e T 9
58.Df4+ Kc8 59.Dd6 Tf5 60.Dg3 Th5 61.Dg4 Tf5 M8+ Kc7

63.Dg3+ Kc8 64.Dg6 1-0

Diesen Abbruch erreichte Lasker dann auch. BeWlederaufnahme der Partie gab
Capablanca ohne weiteren Kampf auf.

Aber der Reihe nach:

Lasker gegen SteinitzNew York / Philadelphia / Montreal, 1894:

Sieger sollte der sein, der zuerst 10 Partien gewamentschiedene Partien z&hlten nicht. Die
Zeitkontrolle war eine Stunde fur 15 Zige. Es wurdBlew York, Philadelphia und Montreal
gespielt — in dieser Reihenfolge. Der Wettkampfdmegam 15.Marz 1894 in New York.
Lasker gewann die erste, Partie, Steinitz die ayérsker die dritte, Steinitz die vierte bevor
es zwei Remis gab und der Wettkampf in Philadelfdrigesetzt wurde. Dort gewann Lasker
die nachsten fiinf Partien. Diese Siege werden amegerem auf Laskers erfolgreiche
Versuche zuriickgefuhrt, schon friih die Damen ab®gteen, da er meinte Steinitz’
Unsicherheiten in der Stellungsbehandlung erkanmiaben — ganz anders als ware noch der
gesamte Figurensatz auf dem Brett. Dabei ist wgh¥ dPartie entscheidend flr den weiteren
Verlauf des Wettkampfes gewesen. Beginnend mit B@zug (siehe Diagramm) haben
Weil3 und Schwarz weitreichende schwere Entschea&tung treffen. Zunéchst rechnet
Steinitz weiter und erreicht Vorteil. Dass Laskehlglich doch gewinnt — und dann auch
die nachsten vier — fuihren etliche Kommentatordrgeabe Fehler Steinitz’ zurlick. Dieser
Auffassung widersprach Kasparow in einem Intervégasslich der Herausgabe des ersten
Bandes von ,Meine grol3en Vorganger®: Ich_______

vertrete dort die Auffassung, dass dieses SEEEE

Steinitz’ Selbstvertrauen zerstoérte. Der =%
Reichtum und die Komplikationen dieser
Partie kdnnen nur mit denen in Partien Tals, Y88
und Schirows verglichen werden! Die Partigy
war Jahrzehnte ihrer Zeit voraus. Weder
Tschigorin noch Tarrasch haben sie _
verstanden. Sie machten Steinitz’ grobe Fej

faire Beschreibung ist.“ Man sehe selbst (d i
blauen Zahlen zeigen den Vorteil Laskers i #
Bauerneinheiten an, die roten wenn er in B .
Nachteil ist — wie emeinfritz13sieht): Wilhelm Steinitz - Emanuel Lasker (15.Marz 1894)
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Lasker — SteinitzWM-Kampf (7.Partie), New York / Philadelphia, 18®panisch: Steinitz.
l.e4 e5 2.5f3 Sc6 3.Lb5d6 4.d4 Ld7 5.Sc3 S¢ele3
Sg6 7.Dd2 Le7 8.0-0-0 a6 9.Le2 exd4 10.Sxd44xd - ;’

11.Dxd4 Lf6 12.Dd2 Lc6 13.Sd5 0-0 14.g4 Te8 d%. 8|§%/

c d

e f g h
WE w |

Lxd5 (siehe Diagramm}6.Dxd5?![besser ware: 16.exd5 7 & ?/é ) /////* 2/%3 !
gewesen 16...Txe@6...Lxg5 17.Lxg5 Txe2 18.Lxd@8.Dxe2 Jld & LA
Dxg5+ 19.Kb1+h6 20.De4 De5 21.Dg4+14) 18...Txd2 19.Txd2+ sy, % A s
1.27) 17.fxe3 Lxg5 18.Kb1 De8 19.DW157 16...Te5 17.Dd2 4 //// ////g% )
[17.Dxb7 Lxg5 18.Lxg5 Txg5 19.Thgl Ta®.43 17...Lxg5 I H BB N
18.f4(-1,39 [18.Thfl Lxe3 19.Dxe3 De7—+1.5( 18...Txe4 5 gg”g A @ggg/g % 5
19.fxg5 De7 20.Tdf120.Lf3 Txe3 21.Thel Te1...Txf3?? ] / //%ﬁ/%/ %/ ﬁ ]
den Laufer zu nehmen, verli@2.Txe7 Sxe7 23.De24-20...Txe3 % — ? - f =

21.Lc4 Steinitz ist zwei Bauern im Plus und drei Bauern
schitzen seinen Konig vorbildlicBl...Sh8?Istellt dann aber
den Springer in die Ecke — was von manchen jedoch nicht als der entscheidende Fehler
angesehen wird®2.h4 c6[22...Te8 23.Kb1-+P3.g6 d5[23...hxg6!? 24.h5 gxh5 25.Txh5
Te8 26.Thhl De5—+2.37 24.gxh7+ Kxh7 25.Ld3+ Kg8 26.h5 Te8 27.h6 g6 .B8+

Kg7 29.Kbl De5 30.a3 c5 31.Df2 c4 32.Dh4 fb@r entscheidende Fehler?! [32...Kf8
hatte Steinitz wohl gerettet: 33.Lf5 d4 34.Thgl K3/ Th1l Kf8=0.0(0 33.Lf5 Kf7 [33...d4
34.Ld7 Td8 35.Lg4B4.Thgl gxf5 35.Dh5+ Ke7 36.TgB6.Txf5 De6 37.Tg7+ Kd6
38.Dh2+ Te5=]36...Kd6 [36...Kd7 37.Txf5 De6 38.Dg47.Txf5 De6 38.Txe8 Dxe8
39.Txf6+[39.Txd5+ Kc6(39...Ke7 40.Dg4 Tel+ 41.Ka2=0.02 40.Tc5+ Kb6 41.Df5=-0.09
39...Kc5 40.Dh6 Te7[40...Tg3 41.Df4 Del+ 42.Ka2t; 40...Tel+ 41. Ke2¥6De7 42.Tf8
Te6 43.Dd2 Dxh7 44.Tc8++20( 41.Dh2[41.Dd2 Dd8 42.Db4+ Kd4 43.Dc3+ Kcb
44.a4+-)41...Dd77?[41... Tel+ hatte die Niederlage vermieden 42.Ka2 B&Df2+ De3
44.Df5 Dg1=0.0( 42.Dgl+ d4 43.Dg5+ Dd5 44.Tf5 Dxf84...Tel+ hilft auch nicht mehr
45.Ka2 Dxf5 46.Dxf5+ Kd6 47.Df6+ Kd5 48.Dxh8+4%.Dxf5+ Kd6 46.Df6+H46.Df6+

Kd7 47.Dxd4+ Kc7 48.Dxc4+ Kb8 49.Dg8+ Ka7 50.Dxh&1F 51.Ka2+-]1-0

Nach 19 Partien war Lasker der zweite Schachwedtiereund im Nachhinein auch keine
groRe Uberraschung, dass der 58-jahrige Steingiergden 25-jahrigen Lasker unterlegen
war. Im Hinblick auf die spateren Auseinandersegemnmit Siegbert Tarrasach ist dessen
Einschéatzung des Wettkampfes interessant:

Stellung nach 15...Lxd5

.Meiner Meinung nach hat der Wettkampf mit Steimitzht die groRe Bedeutung, die
sie selbst ihm beimessen. Denn Steinitz ist altogygden und der alte Steinitz ist nicht
mehr der Steinitz von altersher.”

Tarraschs Aussage war eine wohl typische Reaktibden Sieg Laskers. Kaum jemand
erkannte die Wirkungen, die Lasker auf die Schatthale Weltmeister und auch noch nach
seiner Niederlage 27 Jahre spater gegen Capatilabea sollte.

N.Y.,..1894 123456 7 8 9 101112 13 14 15 16 17|18|19
Lasker 1010%% 1/1 1/1 1| 0 0 11 0|%|1
Steinitz 01013 %000 0/0 1 1/0 0f1|»|0

Endete dieser Wettkampf mit 10 — 5 fir Lasker,dtieser den Revanchekampf zwei Jahre
spater noch deutlicher gewinnen:

Lasker gegen Steinitz 1896yloskau:

Zwar hatte Lasker in seinem ersten Turnier als Mahkter (Hastings 1895) nur den zweiten
Platz hinter Harry Nelson Pillsbury belegt, jeddamuar 1896 das sehr stark besetzte Turnier
in St.Petersburg gewonnen — mit beeindruckendemnRwekten Vorsprung vor Steinitz,
Pillsbury und Tschigorin. Durch sein eigenes guétieschneiden aber sah Steinitz sich
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ermutigt, Lasker zu einem Revanche-Kampf herausdafa. Lasker nahm an und man
einigte sich auf den November desselben Jahredteskau.

Vor diesem Wettkampf bestritten beide im Augustmdas Turnier in NUrnberg. Neben
Steinitz waren Tarrasch, Pillsbury, Tschigorin,ddaurne und der aufstrebende Carl
Schlechter dabei. Lasker gewann, Steinitz belegeethttauschenden 6.Platz.

Steinitz sollte auch in Moskau nicht zu alter S¢ggzkirickfinden. Lasker erreichte schon nach
17 Partien die zur Titelverteidigung erforderlicHEhSiege, Steinitz lediglich 2 Siege und 5
Unentschieden.

Moskau 1896 |1 2 345 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
Steinitz 0/0/0/0 20 /*2 %0 01 1 0 % 0 O
Lasker 1111%1%%*% 1/1 0/0 1% 1|1

Lasker gegen Marshall1907, New York, Philadelphia, Washington, BaltieaChicago,
Memphis:

Frank James Marshall hatte 1904 zwar das stark&érin Cambridge Springs mit 1%
Punkten vor Lasker gewonnen und fuhlte sich beigichihd fahig gegen Lasker um die WM
zu spielen. Er war aber — wie es sich auch higreresollte — in Turnieren erfolgreicher als in
Matchpartien.

Der Wettkampf zwischen dem Romantiker Marshall dach Positionsspieler Lasker fand
vom 26.Januar bis zum 8.April 1907
statt und war das reinste Fiasko fur
Marshall. Er konnte nicht eine Partie
gewinnen. Das ist wohl auch der
Grund weshalb er ihn in seiner
Autobiographie mit nur einem Satz
erwahnt: ,Langweiliges Spiel, das
darauf abzielt den Gegner zu
zermurben, ist meiner Natur zuwider.*
Dabei war es Lasker, der schiarder
1.Partie seinen Gegner uberraschte, ¢
er im 13.Zug einen Springer opferte.
Dies war fur Marshall ein schwerer
psychologischer Schlag, galt er doch '
selbst als ein glanzender Meister der Frank Marshall und Emanuel Lasker, 1907
Opferkombination:

e f

Marshall — Lasker WM-Kampf 1907 (1.Partie), Spanisch: _ 7 - 7 & . 7
l.e4 e5 2.S5f3 Sc6 3.Lb5 Sf6 4.d4 exd4 5.0-0 16=&5 Slg/g/ /E/@/ °

Se4 7.Sxd4 0-0 8.Sf5d5 9.Lxc6 bxc6 10.Sxe7€Dx  '|® - 7, ’
11.Tel Dh4 12.Le3 6 13.f@iagramm)fxe5 (Lasker 6| 7*7 ////// y s
lasst den Springer stehen, gemal? dem Motto eines 5% / 3/8// // 1P
.,Romantikers*: Gebt mir offene Linien damit ich aagen 4| 7 7@/ @4
kann, koste es was es woll@¥.fxe4 d4 15.g815.De2 3% ¥y EE
dxe3 16.Dxe3 Th815...Df6 16.Lxd4 exd4 17.Tfl Dxfl+ 2|g /&7 /g%g 2
18.Dxf1 Txf1+ 19.Kxfl Tb8 20.b3 Th5 21.c4 Th5 WHE WH & |
22.Kgl c5 23.Sd2 Kf7 24.Tfl+ Ke7 25.a3 Th6 28.h a b c de f g h
Ta6 27.Tal[27.a4 Lg4]27...Lg4 28.Kf2 Ke6 29.a4 Stellung nach 13.13

[29.Kf1 Ke5]29...Ke5 30.KgZ30.Thl Ti6+ 31.Kel a5]
30..Tf6 31.Tel d3 32.Tf[32.a5 Le2—+j32...Kd4 33.Txf6 gxf6 34.Kf2 c6 35.a5 a6
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36.Sb1[36.Kel Kc3—+]36...Kxe4 37.Kel LeZ237...Ke3 gibt noch groReren Vorteil 38.Sd2
Lh3 39.Sb1-+B8.5d2+7738.Kd2 f5 39.Sc3+ Kf3 40.Sa4 Kxg3 41.Sxc5-38...Ke3
[38...Kd4 ginge schneller 39.Sb1 Ke3 40.Sd239:Sb1 f5 40.Sd2 h5 41.Sbl Kf3 42.Sc3
Kxg3 43.Sa4 f4 44.SxcBl4.Kd2 hilft allerdings auch nicht 44...f3 45.SxX¢8! 46.Se6+
Ke5—+]44...f3 45.Se4445.Kd2 Kf4 46.Se6+ Ke5 47.Ke3 Kxeb6 48.b4-48...Kf4 46.Sd6
c5 47.b4 cxb4 48.c5 b3 49.Sc4 Kg3 50.Se3F2..b2 51.Sf5+ Kf4 52.Se3 Kxe3 53.¢6
b1D#] 0-1

Wie das Nervenkostim Marshalls ausgesehen habemachdem er keine der bisherigen 13
Partien hatte gewinnen kdnnen, zeigt die nachsteePdie vorletzte des Wettkampfs — eine

Kurzpartie:
h

a b ¢ d e f
Lasker - Marshall USA (14.Partie), 1907 Franzdsische 8|E%£@j@% : @%8

Verteidigungl.e4 e6 2.d4 d5 3.Sc3 Sf6 4.Ld3 ’ 7 > T
509 nE N

(Normalerweise wird hier Lg5 oder sofort e5 gedpid...c5 5.Sf3 c4 W W sk &
g A
6.Le2 dxe4(Bis eben war die Bauernkette noch imposant in Gmgdr) 5| & % % i & /A%G

7.5e5 Ld6 8.0-0 a@wvas furchtet Marshall®.Sxc4 h6 10.f3
exf3 11.Lxf3 Lxh2+(Diagramm. Abwarten, den Gegner zermiirbe
ist wirklich nicht Marshalls Sache. Aber wahrscliemwollte er schnell
nach Hause.12.Kxh2 h5 13.Lf4 Sg4+ 14.Kgl g5 15.Le5 A A AR
[15.Ld6 ware im Gewinnsinne préaziser 15...b5 168 kac4 17.Lxb8+—] s N “
15...Th7[15...Sxe5 16.dxe5 Dxd1 17.Lxd1 0-0+L6.Lxg4 hxg4 = 5 %’%%%%} . ]
17.Se4 Sd7 18.Dxg4 Sxe5 19.dxe5 Kf8 20.Tadl DcBH. Stellung nach 11...Lxh2+)
[21.Sf6 Th6 22.Dxg5 Tg6 23.Dh5 Dc5+ 24.Tf2 Ke7 254D xg2+

26.Kxg2 Dxf2+ 27.Dxf2 b6 28.Dxb6 Lb7+ 29.Dxb7+ K88.Dxa8+ Kg7 31.Dg8+ Kh6 32.Th1#]—0

~

Cmow m .
C B e |

- N W s~ O

USA1907(123 45 6 789 101112 13 14 15
Marshall [0 0 0% % % *2 0 Y2/% {0 0 0 O
Lasker |1 1/1% % %104 % % 11 1 1

Lasker gegen Tarrasch;Dusseldorf / Minchen, 1908:

Nach mehreren Turniersiegen in den 1890er Jahreadbéete man Siegbert Tarrasch als den
wahrscheinlichsten Nachfolger von Steinitz auf d&chachthron. So hatte Tarrasch 1892
Laskers Herausforderung zu einem Wettkampf abgeleiirder Begrindung der Gegner sei
»ZU minderwertig” fur ihn. Dartber hinaus hattelsitarrasch mehrfacibfallig Uber den
Laskers Spiel gedulRert. (siehe seinen Kommentaatth Steinitz — Lasker 1894). So ist
es kein Wunder, dass ihr Verhaltnis von gegenseitidpneigung ja Feindseligkeit gepragt
war. 5 - .

Daher war an einen schnellen
Wettkampf um den Titel kaum zu
denken. Als es dann doch dazu kam,
zeigte sich Tarraschs tief verwurzelte
Abneigung bei der Vorstellung der
beiden Kontrahenten zum Turnierbegin
dadurch, dass dieser in der Eingangstu
kurz erschien, eine knappe Verbeugun:
machte, das Handeschutteln verweiger
und sagte: “Fur Sie, Herr Lasker, habe
ich nur drei Worte: Schach und matt!”
Lasker schlug sogar vor, in unterschied- Sankt Petersburg 1914 — Lasker, Aljechin, Capahlanc
lichen R&umen zu spielen. Tarrasch Marshall, Tarrasch.

15



verfuge Uber hypnotische Fahigkeiten war wohl naMorwand. Der Wettkampf fand vom
17.August bis 20.September 1908 statt und wurdgrofler Spannung erwartet. Sieger sollte
derjenige sein, der als erster acht Partien gewann.

Lasker — Tarrasch Berlin 1908 (1.Partie)

Spanischl.e4 e5 2.S5f3 Sc6 3.Lb5 a6 4.Lxc6 dxc6 5.d44x6.Dxd4 Dxd4 7.Sxd4 c5
8.5e2 Ld7 9.b3 Lc6 10.f3 Le7 11.Lb2 Lf6 12.Lxf6xf6 13.Sd2 0—0-0 14.0-0-0 Td7
15.5f4 Te8 16.Sc4 b6 17.a4 a5 18.Txd7 Sxd7 ™1 Be5 20.Sxe5 Txe5 21.c4 Te8
22.5h5Tg8 23.Td3 6 24.Kd2 Le8 25.Sg3 Ld7 2@&KTe8 27.Sh5 Te7 28.g4 c6 29.h4
Kc7 30.g5f5 31.Sg3 fxe4 32.Sxe4 Lf5 33.h5 T@4.Tc3 Td1l 35.Kf4[35.Td3 Tfl]
35...Ld7[35...L.xe4!? lohnt die Prifung 36.fxe4 Kd63$.Te3 Th1[36...Lc8 37.Te24]

37.5g3 Th4+ 38.Ke5 Th3 39.f4 KAB9...Le8 40.Ke6+40.f5 Th4[40...Le8+-]41.f6

gxfé+ 42.Kxf6 Le8[42...Kc7 43.Kg7 Tg4 44.g644.Kxh7?! Txg5 45.h6 b5+4%...hxg6
45.h6+-]43.Sf5 Tf4[43...Tg4 44.Te7 Lxh5 45.Txh7+44.g6
hxg6 45.hxg6 Tg4[45...Lxg6 macht keinen grof3en
Unterschied 46.Kxg6 Tf2 47.Kf6+-46.Txe8+! Kxe8 47.g7
Kd7 [47...Tg2 holt die Kuh nicht vom Eis 48.Sh6#4§.Sh4!!
Txg7 [48...Txh4 Motiv: Ablenkung von g8 49.g8@P.Kxg7
Ke6 50.Sf350.Kf8+— ist genauerd0...Kf5 51.Kf7 Ke4d
52.Ke6[52.Ke7 Kxf3 53.Kd6 Ke4 54.Kxc6 Kd3 55.Kxb6 Kc2
56.Kxc5 Kxb3 57.Kd4 Kc2 58.¢5 Kd2 59.c6 Ke2 60.K&2
61.c7 Kel 62.c8D Ke2 63.Dc2+ Kel 64.Ke3 Kfl 65.0f2#
52...Kd3[52...Kxf3 hilft auch nicht mehr 53.Kd6 b5
54.Kxc5+-]53.Kd6 Kc3 54.Kxc6 Kxb3 55.KbH55.Kb5

Kc3 56.Kxb6+-] 1-0 aboedoe

Lasker verlor von den ersten sieben Partien n@& e

remisierte ebenfalls nur eine — gewann also fuai$Tarrasch sich bis zum Schluss wegen
der aul3erschachlichen Scharmiitzel immer noch amotional beruhigt hatte, zeigt sein
Kommentar zu Laskers 14.Zug — meinend er selbgt kitte Uberlegene Position erlangt —
Loffensichtlich ein Versehen, das oft in schlechtettellung geschieht.” In den dann
folgenden Komplikationen fand Tarrasch sich niclehmzurecht. Haufig wird diese Partie
angefihrt, wenn belegt werden soll, dass Laskeireem psychologischen Schachspiel, das
seine Gegner aus dem Gleichgewicht bringt, fahig-weine Auffassung, der GM Hlbner
vehement widerspricht (vgbchachb/2001, S.23-31).

Nach nur 16 Partien war der Wettkampf beendet: éiakktte die erforderlichen acht Partien
gewonnen und nur drei verloren!

7
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Dusseldorf /
Minchen, 1908

Lasker 110/11% 1% 0 1[0 1 % % 1
Tarrasch 00100 %»0%% 1/0 1 0 %% O

123456 7 8 910111213 141516

Der nachste Wettkampf um die Schachkrone war dgerg@arl Schlechtervom 7.Januar
bis 10.Februar 1910 in Minchen und Berlin auf 1Ai®&a Fur einen Bericht Uber diesen
moége man detSchachfreund 17 zur Hand nehmen — und wer es noch nicht getaderat
RomanCarl Haffners Liebe zum Unentschiedem Thomas Glavinic lesen. Nur soviel:

Minchen /Berlin 1910 2 3 456 7 8 9 10

Lasker BB 8B v-R 1
Schlechter BB BB
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Lasker gegen Janowski8.11. — 8.12.1910 Berlin.
Finanziert durch den Schachméazen Leo [}
Nardus hatte Lasker 1909 zwei kurzen
Schauwettkdmpfe gegen David Janowski ‘
zugestimmt. Der erste endete 2-2, den |
zweiten gewann Lasker deutlich mit 7—1 b
zwei Remisen. (Manche meinen, dass schi#
dieser als WM-Kampf galt.) Wie dem auch
sei, das dritte Zusammentreffen galt auf je
Fall als WM-Kampf. Der finanzielle Anreiz
reichte aus, dass Lasker seinen Titel zum §
zweiten/dritten Mal binnen eines Jahres
verteidigte — und es war der letzte bevor el
11 Jahre spater der nachste WM-Kampf
stattfinden sollte.

Der Spieler gewann, der als erster acht Gewinrgragireicht hatte — Remisen zahlten nicht.
Aber da erging es Janowski noch schlechter alembeéiden Kampfen zuvor. Er erreichte
nur drei Unentschieden, keinen Sieg!! Unerklarliethiéchtigkeitsfehler und sein allgemein
schwankendes Spiel machten seine Chancen zuniicltter ersten Partie war schon nach 22
Zugen Schluss:

b ¢ d e f h

Lasker — Janowski(1.Partie), 1910, Damengambit (Tarrasch- . . e
Verteidigung):1.d4 d5 2.c4 €6 3.Sc3c5 4.5f3Sf6 5.cxd5s 8| K s e

2 e

exd5 6.Lg5 Le6 7.3 Sc6 8.Le2 Le7 9.dxc5 LxdB.0-00-0 7|& ~ Wi & &l

11.Tcl Le7 12.Sd4 Tc8 13.Dd2 Se4 14.Sxed dx&il de7? o 744 /|

Dxe7 16.Sxc6 bxc6 17.Da5 Tfd8 18.Tfd1Ld5 19.6d6?? sy g |
[19...g6 war n6tigR0.Txd5! (Diagramm)20...Txd5[20...cxd5 i Y B "

1 % "y Y
21.Txc8+ Df8 22.Dc7£6_|?3.'|‘6xf8+ Kxf8 24.Dxd61.Dxd5!! Dxb4 3%7 /%7 %/é///////ls
[2251..écxd]5 122(.)Tx08+2 . I XCOB[22.Txc6 Txc6 23.Dxc6 Dbl+ 24.Lf1 Db8 2| a % % g//g A %/& 2

93+ 1— »w 7

g | | B2 & |
Berlin 1910 1234567891011 a b c d e f g h
Lasker 1% %1 1% 1111 1 Stellung nach 20.Txd5!

Janowski 0 %% 00 %0 00 00

(Wird fortgesetzt)
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SCHACH UND KUNST

Wahrend andere nur ab und zu Elemente des Schaittr Kiinstlerisches Schaffen nutzten
(vgl. Paul Klee im letzteSchachfreund) — haufig lediglich als dekoratives Element odar z
Darstellung von Schach-Kampfenden — bildet Schatkentrales Thema in den Bildern von
llija Penusliski.

Geboren 1947 in Skopje, dem damaligen Jugoslavieuté Mazedonien), war er an vielen
seimdBschach Autobiographje

Penusliski in seinem Atelier

Das Titelgemaldéiuldigung an Laskeist in mancherlei Hinsicht besonders: Es wurde auf
einem Schachbrett selbst gemalt — nicht auf eieémiiand 0.A.. Die Schwarz-Weil-
Anordnung der Felder ist nur erkennbar wenn marGdaiwerte der Farben in Betracht
zieht. Das Bild endet mit dem Brett; da gibt etscaul3erhalb. Es stellt nicht nur die Welt
dar, es ist die Welt.

Ich habe noch drei dem Titelgemélde &hnliche Adpegefunden:

e

Capa sagte es war Remis! La fin bl¢éDas blaue Endspiel)

Schach Autobiographigiehe nachste Seite) ist nochmals anders; demmgitt es etwas
auRerhalb des Diagramm-Ahnlichen. Im blauen Rahkaen man Ortsnamen, StraRennamen
entziffern: z.B500 Riverside Drivedie Adresse von Penusliskis Atelier als er in Néawk
arbeitete. Und was man auf d&ashington Squane New York oder dedardins de
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Luxembourgn Paris machen kann, ist klar: Schachspielendier Luft. Das ist wohl durch
die figurlichen Darstellungen deutlich; eine Persint sogar tber ein Brett mit Figuren
gebeugt. Dennoch steht das Schachspiel immer no&®entrum; alles andere existiert nur
dann und nur solange es mit Schach zu tun hatdassbrumherum.

Schachspieler im Washington Square Park (rechts)abwl in den
Jardins de Luxembourg (darunter).

SCHACH UND FILM

Wenn bei IKEA in einer Schrankwand ein Schachbrett~iguren aufgebaut ist, soll dieses
Kultur suggerieren; wer diese Schrankwand kauff, d&nn von sich behaupten er/sie gehére
dem gehobenen Bildungs-Blrgertum an, sei was Bessgchlimm nur, dass von den
Dekorateuren selten zu Ende gedacht wird und det$ Bfsch aufgestellt ist (unten rechts ein
schwarzes Feld) — oder die Figuren (weil3e Dame aa®s Feld). An dieser Stelle ist die
Diskrepanz zwischen Absicht und Ergebnis mehrfasgdwiesen worden.

Gleiches gilt bei einer Vielzahl von Filmen. Hiellsder Schach spielende Held als allen
Widersachern tiberlegen dargestellt werden (Sdlachfreund 16: Humphrey Bogart in
Casablanchoder der Bosewicht als besonders perfide (Sdlachifreund 2: Liebesgriif3e aus

Moskay, um dann im Umkehrschluss die Leistung des sielgge Helden (James Bond)
besonders hervorzuheben.

Naturlich interessiert sich die Mehrheit der Kinngér nicht dafiir ob eine Schachszene den
kritischen Augen eines Schachspielers standhélsdl auf das Unbewusste des Zuschauers
wirken — und tut es wohl auch. Oft sind die Figuserskurril, dass kaum erkennbar ist,
welche Figur ein Laufer, welche ein Springer isiyuAber sollte man nicht erwarten kénnen,
dass auf solche Szenen genau so viel Sorgfalt velstevird wie auf andere, denen man
ohne weiteres ansehen kann, dass sie Millionensgekibaben. Dabei muss der Regisseur
kein Schachenthusiast sein wie Stanley Kubrik,jm&pace Odyssey 20@lles richtig
gemacht hat (vglSchachfreund 2). Man kann ja den Rat eines Fachmanns einholen.

Nachdem ich in bisherigefthachfreunden wohl hauptséchlich positive oder hochstens

minimal negative Beispiele fiur die Verwendung dek&hspiels in Filmen vorgebracht habe,
dieses Mal ein deutlich negatives, eins, das sihklar verfehlt (es ist eben ein Nachteil,
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dass man eine DVD anhalten und sich alles — aubbchstellungen — genauer anschauen
kann). Gute Filme zeichnen sich durch Detailgenaiigauch bei scheinbaren
Nebensachlichkeiten aus.

In Roland EmmerichBixdependence Dafi996) wird der vodeff Goldblumdargestellte
Protagonist durch eine Schachszene eingefuhrtdialsVelt noch in Ordnung scheint, sitzen
David Levinson (Jeff Goldblum) und sein Vater Jal{dudd Hirsch) in einem New Yorker
Park (Central Park?) und spielen Schach. Ruhiggeteksen sitzt der Junior da. Ganz anders
der Vater, der ununterbrochen auf seinen Sohnagh gzodurch man zwar etwas Uber die
private Situation seines Sohnes erfahrt, weshadtber nicht auf das Spiel konzentriert sein
kann, obwohl er eine Mehrfigur hat — ein Springergébe?). Man sieht, wie David den
Bauern auf e3 fasst, um ihn nach kurzem Zogerneviad seinen Platz zu stellen. Der Vater
drangt seinen Sohn zu ziehen, del

antwortet aber nurich muss
nachdenken;'und ist damit
ausreichend charakterisiert. .
Tatséachlich wird er die Rolle des ',‘
Uberlegenen Denkers spielen, :
dessen geniale — und deshalb nick™ "5
erklarte (weil nicht erklarbare?) —
Einfalle letztlich die Welt retten
werden. Doch wie weit ist es her
mit seinen denkerischen
Féahigkeiten — wenn wir Denken
und Erfolgreich-Schach-Spielen
gleichsetzen? David zieht
schlief3lich doch den Bauern, nac -
e4, ein kleiner, unauffalliger Zug, so onIen uns Bllder sagen, der grof3e Wirkung zeitigt.
Die Antwort 1...e5 ist nattrlich ungeniugend. Wiedenkt David nach. Und nicht nur Gber
das Schach, nein, er findet zudem Zeit, seinenr\éatiedie lange Dekompositionszeit des
Plastikbechers, aus dem dieser seinen Kaffee timktuweisen. David ist 6kologisch
bewusst; spater wird er auch seine Arbeitskolletgauf hinweisen, dass Coca-Cola-Dosen
in die Recyclingtonne gehdren!! Man erkenne undkesich, die Welt muss nicht nur gegen
Aliens verteidigt werden, sondern auch gegen bosesehen, die immer noch nicht ihren
Mull trennen. David belehrt dariiber hinaus seineteYuber die gesundheitsschadliche
Wirkung seiner Zigarre. Und schlie3lich: Dame sghBauer g6; Schachmatt®.David steht
auf, steigt auf sein Rad — was sonst? Schauennsiaber die Partie im entscheidenden
Stadium noch einmal in Ruhe an.

In der Ausgangsstellung hat Weil3 (David, Jeff Gludin)
schon eine ganze Figur eingebif3t (wie das? [sveehn
Schwarz richtig weiterspielt, sollte er gewinnen.

1.e4Weil3 will die Dame in den Angriff am Koénigsfligel
einschalten. Aber auch andere Ziige kdnnen dieeRadint
retten. Aberl...e5??Der Fehler. (1...Sg4 hétte geschehen
mussen (was einigermal3en offensichtlich ist), diam
nimmt f2 ins Visier, und Schwarz hatte gewonneB: 2.Tf3
Sf2+ 3.Kgl Txf3 4.gxf3 Sxed+ 5.De3—-9.Dh6ist jetzt der
Gewinnzug!

- N W A 0O N
N

—_

Ausgangsstellung

20



2...Kg8??Allzu viel Zeit darf fur die Partie nicht aufgewdst werden, denn Zeit ist Geld —
auch / gerade in Hollywood. Bei 2...Kf7 hatte der Gewnamlich langer gedaue&.Dxg6
Matt!

Fazit: Emmerichs Versuch, uns Intelligenz als

schachimmanent zu verkaufen, muss bei genauer saalg a b cde f g hn
gescheitert gelten. Das hat schon Stefan Zweigiites slE 2~ Ede s
Schachnovelleviderlegt (s Schachfreund 4). Davids schach- 7/////‘{%/// = B
spielerische Fahigkeiten lassen im Kampf gegen die slAWeé L2 AW
Aul3erirdischen daher nichts Gutes ahnen. Dennrinaieh s. | A | I
2...Kg8 entstandenen Stellung kénnen auch Spielerund | & .87, )
Spielerinnen mit DWZ < 500 das einziigige Matt seiéar 3% ////// < ”%/ ”%/z s
also den ganzen Film gesehen und nicht schon nesérd -y 7, %%

. . ; ol & Af)e
Partie ,abgeschaltet hat, d.h. nach 5 Minutengwgich an N @/ /?ﬁ% /%@ 1
dieser Stelle eine fachmannische Beratung gewuhsdi@n; ? - % - /eé : % =

der Film hatte dann wenigsteeme glaubhafte Szene gehab
(Immerhin zog der spatere Held in der Ausgangssigll
nicht 1.Dxd67?7?; denn der Abzug 1...Lxg2+!! gewadieeDame.)

Das offenbare Desinteresse an der Schach-MatexetiiEmmerich jedoch nicht daran, das
Schachspiel auch weiter zu benutzen. Die zweitbg8le“-Szene spielt sich eine halbe
Stunde spéater im Buro des Unternehmens ab, in denid@rbeitet. Die Belegschatft ist
geflohen, und die kilometergrofl3en Alien-Raumschstteweben tber allen wichtigen
Hauptstadten. Da pl6tzlich kommt dem jungen ,Schaaster” die Idee: die Aliens nutzen
unsere Satelliten, um erdumspannend miteinandenmkonizieren zu kénnen. Er kann nun
sogar berechnen wann sie zuschlagbas ist wie beim Schacherklart er seinem
hysterischen FreungZuerst bringst man seine Figuren strategisch irsion. Und wenn

der Zeitpunkt gekommen ist, schlagst du aufiur sechs Stunden, so seine Rechnylgd
dann was?“wird er gefragt. Sorgenvoller Blick, und dann dasiberwort:;,Schachmatt!!”

Jorg Seidel beschreibt 2001 in einem Blog die Witkauf den Betrachter sehr schén
ironisch: ,Doch schon hier ahnt der Zuschauer, @assine Losung geben wird:
Vertrauensvoll schaut er in die klugen Augen Davidseinem genialen und
verantwortungsbewussten Kopf muss sich die Losumitgh lassen und paart man dies noch
mit einem heldenhaften Prasidenten, der seine &oidatur héchst selbst im Kampfjet
ausleben wird, addiert man dazu noch den Mut desrsaolen amerikanischen Marines,
geschauspielert von Will Smith, [...] dann wird jed&mobesucher klar: du kommst hier
lebend raus, alles wird gut, die Freiheit siegt.”

Matt in 1 fir DWZ < 5007?

Und schliel3lich im Innern des alle anderen Raunfieckoordinierenden Mutterschiffs, der
Marine Captain Hiller (Will Smith) — der fast ohBehwierigkeiten auch ein Alien-Kampf-
Raumschiffchen fliegen kann, Klischee folgt KlisehgJnd was denkst du?Und David
denkt; dann zu dritten Mal sein nun wirklich fingj&chachmatt.“Diesmal sind es die
Aliens.

Was lernt man daraus?: Wenn auf einer Speisentizrdanhatten(statt eines Manhattan)
angeboten wird (&hnliche Beispiele gibt es zuhaafljfe man dort nicht ein zweites Mal
essen / trinken, muss man doch von der auf diesEBplearte verwendete Sorgfalt auf die auf
die Zubereitung von Getranken und Speisen verwerfsletgfalt (sprich: Nachlassigkeit)
schlie3en. Oder?
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SCHACH UND LITERATUR
Am 18. Januar dieses Jahres, um 11.00 Uhri,
trafen sich etwa 100 Verehrer der Werke Arr
Schmidts im Rumpffsweg vor dem Haus
Nummer 27 in Hamm, um den 100.
Geburtstag eines der bedeutendsten 4
Schriftsteller der deutschen Sprache nach de 'y
Zweiten Weltkrieg zu begehen. Obwohl der Z
Jubilar nicht personlich anwesend sein konn
—er war am 3.Juni 1979 in Celle gestorben
war das Zusammenkommen recht fréhlich;
nicht nur weil die Veranstalter, Vertreter des
Stadtteilarchivs Hamm, Rum in Plastikbeche ™%
verteilten, sondern auch weil mancher
Teilnehmer die Gelegenheit ergriff, launige = :
Zitate aus den Werken Arno Schmidts Die Gedenktafel neben dem Hauseingang lausetdieser Stelle
vorzutragen. Ich habe mir da keine Notizen stand bis zu seiner Zerstérung im Juli 1943Hdass Rumpffs-
gemacht, wenn ich aber selber eine Auswahiveg 27. Hier wurde am 18.Januar 1914 der Schilisstiarno
hatte vortragen wollen, hatte ich die Schmidt geboren. Er starb 1979 in Bargfeld.

folgenden gewahlt:

Dichter: erhaltst Du den Beifall des Volkes, s@fdich: was habe ich falsch gemacht?! Erhalt ihn
auch Dein zweites Buch, so wirf die Feder fort: Kamnst nie ein groRer werden. Denn das Volk
kennt Kunst nur in Verbindung mit —dtinger und —lgoni Brand’s Haide 1951.

Des Menschen Leben: das heil3t vierzig Jahre Hakdagen. Und wenn es hoch kommt (oft kommt
es einem hoch!!) sind es fiinfundvierzig; und wesik@stlich gewesen ist, dann war nur finfzehn
Jahre Krieg und blof3 dreimal Inflation. Schwarze Spiegd51

Am Ende sind doch immer die Schlimmsten Meistes, lt=il3t: Vorgesetzte, Chefs, Direktoren,
Prasidenten, Generale, Minister, Kanzler. Ein antger Mensch schamt sich, Vorgesetzter zu sein!
Aus dem Leben eines Fauti8953

Ich finde Niemanden, der so haufig recht hatte,iohé Die Umsiedley 1953

Atheist?? — Allerdings!! Mein Vater war zweimalseinem Leben in der Kirche: als er getauft wurde,
und 1926 beim Platzregen. Die Umsiedley 1953

Und was heifl3t schon New York? Grol3stadt ist Grofgsieh war oft genug in Hannover.
Trommler beim Zaren 960

Seit 1940 Soldat, war Schmidt nach kurzem Kampétinis Niedersachsen vom 16. April bis zum
29. Dezember 1945 in britischer Kriegsgefangensckafde 1945 wurde er in ein kleines Dorf in der
Luneburger Heide entlassen, nach Cordingen (etvischen Walsrode und Fallingbostel gelegen).
Dort bewohnte er einen Raum der Cordinger Wassdandte nach ihrer Renovierung 1980 als eines
der wertvollsten historischen Gebaude im Heidelg#isim Millerhaus befindet sich heute eine
Ausstellung mit Dokumenten und Manuskripten Ubet von Arno Schmidt.

Die folgenden Jahre waren von grof3er Armut bestif@hhe die CARE-Pakete seiner in Amerika
lebenden Schwester ware er, wie er selbst schtétyst verhungert”. Als der Rowohlt Verlag 1948
drei Erzéhlungen zur Veroffentlichung annahm, fuhge und seine Frau Alice zum
Vertragsabschluss, da sie sich eine Zugfahrt tetsten konnten, mit dem Tandem nach Hamburg.
Brand’s HaideundDie Umsiedlersind auch Geschichtsunterricht, deren Lektiredpedenjenigen,

die den erreichten Wohlstand als gegeben hinnelumémicht als auch wieder verlierbar, zur Lekttre
empfohlen werden muss, ein Geschichtsunterricltsida nicht nur auf Daten und Zahlen
beschrénkt, sondern auch die LebenserfahrungeMaeschen einer Epoche einbezieht.

Obwohl ihm 1950 — gemeinsam mit vier Kollegen —@eol3e Akademie-Preis fur Literatur der
Mainzer Akademie zuerkannt wurde, und das Preisgaid?000 DM fir eine leichte finanzielle
Entspannung sorgte, wurden die Schmidts in ein Dater Nahe von Mainz umgesiedelt, eine
Erfahrung, die Schmidt spater eben zur Grundlames&rzahlundie Umsiedlemmachte.
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Ende November 1958 zogen sie dann nach Bargféieidersachsen (fast genau auf halber Strecke
Uelzen — Celle), ihrem letzten Wohnort.

Kurz vor seinem Tod fand er in Jan Philipp Reemtsinan Méazen, der ihn 1977 finanziell mit
350.000 DM, dem Betrag des Literatur-Nobelpreigeserstitzte und ihn dadurch von materiellen
Sorgen befreite.

Dennoch: Stellte man eine Rangliste der am haefigsicht-gelesenen Bicher auf, ware Schmidts
Zettels Traunin der Spitzengruppe (héchstwahrscheinlich zusammié MusilsMann ohne
Eigenschaften

Nicht allein die Lange magettels Traundiesen Spitzenplatz sichern, sondern auch die
besondere Form: drei Spalten (deren verschieddradténparallel zu lesen sind) und die besondere
Schreibung von Wdrtern und ganzen Satzen, die éelay/ zunachst nicht in die Lage versetzten, das
Buch zu setzen; daher Faksimile-Wiedergaben vomiite Schreibmaschinen-DIN-A3-Originalen,
immerhin 1334 ,Zettel“.

In jedem Fall hélt auch sonst das Werk einige Ridkokeine 1992-Ausgabe (5.Auflage, 1500
Exemplare) wiegt 8,7 kg und kostete damals 786 Bbl.zweitausendeinkann eine mittlerweile
hergestellte, gesetzte Ausgabe momentan stat#8,80 als Sonderausgabe fur nur €100,00
erworben werden — immerhin. Jetzt erst sollen aigle Bleistiftanmerkungen Schmidts
lesbar sein, die im Faksimile kaum oder nur schevkennbar sind.

Arno Schmidt vor seineBettekasten ! Der 44cm-x-66 ciresers Albtraum

Ebenso wenig wie in meiner obigen Zitatenauswahtew auch am 18.Januar Bezlige zum
Schach enthalten. Dabei gibt es sie zuhauf, imjeskiner Werke, nicht nur insgesamt ein-
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oder zweimal, wie bei anderen Schriftstellern,-déhnlich in Filmen — das Schachspiel oder
das Schachspielenkdnnen, als Teil der Charakterigjeder Figuren nutzen.

Schmidt hat das Schachspiel in jungen Jahren exfhtbtrieben und auch nach dem Krieg
regelmaRig mit seiner Frau gespielt. So sind iarfhiTagebuch zwei Partien enthalten, die die
Spielstarke Arno Schmidts (und auch Alices) einsm@lassen. Da sie nicht sehr hoch ist,
sei hier nur eine wiedergegeben — und dann auckidzere (der Chronistenpflicht zu
genugen):

Alice Schmidt - Arno Schmidt, 10.01.1949, Muzio-GambifFritz 13 (30s)]
l.ed4 e5 2.f4 exf4 3.S5f3 g5 4.01th4!? g4 5.5e54...94 5.L.c4

(Diagramm)Das Opfern des Springers ist die Grundidee dieses a b c d e f g h
Gambits (Ghulam-Kassim-Gambit): Hoffnung auf duathagenden 8 g// //_g./ i@%ﬂ%ﬁ% 8
Angriff fiir die Figur. Alice Schmidt in ihrem Tagabh: "Dies unsere ) a 7 ” W a Y &
heutige 1.PartiePartie als Beispiel fur Konigsgambi der neuen 7 ////// ‘ /£ ‘ 7 ‘ 7 ‘ 7
Variante daR Weil Sf3 einstehen laRt." Arno Schutiidfte diese 6 % %/ //// B
Spielweise aus seiner Lekture des Lehrbuchs voreBoé und Mieses & /// %% 7
bekannt gewesen sein, das allerdings den Zug ddmwRande 5% % 7 _ 5
behandelt. Zur Diagrammestellung sind mehrere PadiePaul Morphy 4 %/gzg/% g Z/% ‘ Na
Uberliefert, aber auch eine von John CochraneeAichmidts ///% o 7 T 7 7
Formulierung von der neuen Variante bezieht sidredaffenbar auf 3% o %/@ 3
die Spielpraxis des Ehepaars Schmidt..gxf3 6.Dxf3 Lh6[6...Sc6 2[ £ /g/ & / % g /@X/ 2
7.c3 Dh4+ 8.g3—+Y.Lxf4 [7.0-0 Dh4 8.Sc3 Se74)]...Lxf4 [7...Df6 TN /’//// / //////
8.Tfl Lxf4 9.Dxf4 Dxf4 10.Txf4]8.Dxf4 f6??[8...Df6 9.Dxc7 Sc6] ! %/@é @ g A % !

9.0-0+—d6 10.e5f5 11.Le22@nach wendet sich das Blatt a c d e

[11.Sc3!? Sc6 12.Sd5+4]1...h5[11...Sc6 12.Td1 De7 13.Sc3] Diagramm 1 (Schwarz zieht)
12.Dg3[12.d5!? De7 13.e6+-12...De7[12...Kf8 13.5c3 dxe5

14.Dxe5]13.exd6[13.Lb5+ Kf8 14.Sc3=]13...Dxe2?713...Dxd6 ist gerade noch spielbar 14.Dg7 Df6
15.Dxc7 Dxd4+ 16.Kh1 Sc644.Tel+— Dxel+ 15.Dxel+ Kd7[25...Kf7 hatte noch versucht werden
kénnen 16.dxc7 Sa6+4]6.De5 Th6? 17.dxc7f17.Dg7+ sichert den Gewinn 17...Kxd6 18.Dxg8 Sd7
19.Dg3+ Ke7 20.Dg7+ Kd8 21.Dxh6 c6 22.Dxh5 b5 2338b6 24.Df8+ Kc7+-L7...Sc6 18.Dg7+
[18.Dd5+ ist der schnellste Weg 18...Td6 19.Dxg84520.Sc3 Kxc7 21.Dc4+ Kd8 22.5d5+§...Sce7
19.Sc3 Td19...b6 hilft allerdings auch nicht 20.Tel Tg6R45+-]20.Te1[20.Df8!? und Weil} hatte es
noch leichter 20...Kxc7 21.Sb5+ Kd7 22.Sxd6 KxdaB+ Ke6 24.d5+ Kf7+-P0...b6[20...a6 hilft
allerdings auch nicht 21.Te5 Kc6 22.Tc5+ Kb6 23.8d321.Sb5[21.Df8 gibt noch groReren Vorteil 21...Kc6
22.Dd8 Td7 23.d5+ Kb7+-21...Td5??[21...Tg6 andert nichts am Ausgang der Partie 2TXig2+
23.Kfl+-]22.c4 Txb5 23.cxb5 Lb7 24.Teb5
[24.d5 damit wiirde Weil3 es sich noch erleichter

24..1xd5 25.De5+-P4...Le4[24...Tc8 ware ey
gleichermalen fruchtlos 25.Txf5 Txc7 26.h3+-] S
25.Dh7[25.d5 sichert den Gewinn 25...Tc8
26.Df7 Lxd5 27.Txd5+ Kxc7 28.Txf5+-25...Tc8 §
26.Dxh5[26.Df7!? ware im Gewinnsinne prazisefs
26...Kd6+-]26...Txc7 27.9427.Df7 ist der
schnellste Weg 27...Tc2 28.Kf1 Lxg2+ 29.Kel
Txb2 30.De6+ Kd8 31.Dd6+ Kc8 32.Txe7 Sxe7
33.Dxe7+-]27...Tcl+= 28.Kf2 Tc2+?er
nachste grobe Fehler [28...5f6 29.Tx€Z%.Dg5)
29...Kxe7 30.Dg5 Tc2+ 31.Kfl fxg4 32.Dg7+ Kef

33.Dxa7]29.Kg3?7[29.Kel lieBe Schwarz keine
Chance 29...Tc1+ 30.Ke2 Tc2+ 31.Kd1+-] Arno und Alice Schmidt beim Schachspiel;

29...5f6 30.Df7 Tg2+ 31.Kh3 fxg4+ 32.Kh4 8 fme SEhmdl S¥oung, Berotld
Txh2+ 33.Kg3 Th3+ 34.Kf4?734.Kf2 war noch moglich 34...g3+ 35.Ke2 Th2+ 361KEh1+ 37.Kd2

Th2+ 38.Kd1 Thl+ 39.Ke2 Th2+ 40.Kd1 Thl+ 41.Ke2 Fhp34...Tf3+—+ 35.Kg5 Sh7+ 36.Dxh7 Lxh7
37.Kxg4 Tf2 38.d538.Te3 hilft auch nicht mehr 38...Lf5+ 39.Kg3 Txbg 38...Txb2 39.Th5 Lf5+!
40.Kf4 [40.Txf5 Th4+ Doppelangriffd0...Txb5 41.Ke5 Txd5441...Txd5+ 42.Kf4 Td2—+]0-1
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Da scheint es doch fraglich ob Schmidts Behaupturgabe einmal den schlesischen Meister Gottlieb
Machate geschlagéglaubhatft ist (die Vielzahl vofiitzensAnmerkungen belegen das). Dabei hatte
er sich schon in seinem KurzromBre Umsiedler(1953) auf eine Frage seiner Umsiedler-
Bekanntschaft Katrin ebenso geaul3ert:

»Kannst Du Schachspielen?« — und ich erzéhlte ihmértistet, wie ich damals den schlesischen
Provinzmeister umgelegt hatte, mit b2—b4: Jawoll!

In Schmidts Nachlass befanden sich zwei Schachbiighes$ war dad_ehrbuch des Schachspiels
von Dufresne und Mieses (1926, 11.Auflage), daszilenallerdings nur am Rande unter der
Uberschrift ,UnregelmaRige Eréffnungen' behandétt.wird zu 1.b4 auch keine Beispielpartie
geliefert. Sollte Arno Schmidt also tatsachlich @dJtan in seinem Repertoire gehabt haben, so
muss er seine Kenntnisse aus einer anderen Qeeibgeén haben.

Die Orang-Utan-Eréffnung wird auch as steinerne Herz. Historischer Roman aus demeJaBb4
nach Christi(1956) in einer Episode erwahnt:

Ein Nachbar von links:Eisendecher junior. (Hatte gegrtif3t, mit dem, alleWWestbesuchern
gegenuber scheinbar vorgeschriebenen Pli; und enterdann — worauf ich, aus Ricksicht auf
Line, einging. Erst mal lud er mich zu einer Schacpartie, damit ich die Uberlegenheit des
Ostens erfuhre; denn er war Jugendmeister in einerkDJ=Bezirk.)

Schach:»Ach, ich hab 20 Jahre keine Figur mehr in Handemgehabt!« log ich die
boshaftvorgeschriebene, fir den Gegner in jedem Habesonders fatale, Entschuldigung: wenn
er gewann, wars nischt wert; verlor er, konnte er igh selbst nicht mehr achten! (Stimmte
diesmal aber ausnahmsweise fast: 1935 hatte ich todie <Slawische Ablehnung> von der
<Meraner Variante> unterscheiden kdnnen.) Ich erlote mir sogar Weil3; zuckte scheinheilig
bedriickt samtliche Achseln, probierte erst in der Wwft Gber zwei anderen Kndpfen — und zog
dann fade murmelndb 2 — b 4:(mit anschlieRendem b 4 — b 5: meine Spezialertting!): Der
Kerl spielte wie Botwinnik & Smyslow zusammen; waraber in der Schnelligkeit nicht auf die
korrekte Erwiderung geaicht; baute sich triumphierend ein Zentrum wie die Wartburg (immer
unterstitzt von meinem scheuen mif3vergniigten Gesgh ein undisziplinierter Alter bin ich,
gelt?!). Umging ich ihn also, wie vorgesehen, himearts, und nagelte ihn auf seinen
Mieses=Dufresne. (Dennoch langte es im abschlieemdEndspiel nur zu einem so faulen Remis!
— War auch viel zu nervés: einmal wegen Ringklib. Bnn Lines Berichte!).[94 f.]

Auch Walter Eggers, der Erzahlspielt also Orang-Utan, ein Detail, das die Veungtvon der
Identitat von Erzéhler und Autor nahelegt.

Und diese Partie endet, wie bis dahin alle Naclgkpartien von Schmidts Erzahlern, ebenfalls remis
(so in dem KurzromaBrand’s Haide der eindeutig tagebuchahnliche Ziige aufweist umd de
Zeitraum vom 21. Marz bis zum 2. November 1946 wstfaind irgendwie kamen wir aufs
Schach.)Also spielen wir:Er war der typische alte Remis-Fuchs, hatte leidthe Theoriekenntnis
(ich kann ja nischt mehr!); wir trennten uns % : %2.Dennoch war er tberrascht und proponierte
zukiinftige matches); diesmal allerdings ist es eiaules RemisEs mag durchaus berechtigt sein,
diesen Ausgang mit dem ,Vergleich der Systeme’ B&D und DDR in Beziehung zu setzen, der

1 So 4uRerte er sich in einem Brief an Hans Woltsgpé im Oktober 1959: ,Dem Schachmeister Lotham8dh
dirfen Sie, bei Gelegenheit, einmal ins Ohr trayfda3 auch ich friher viel Zeit mit dergleichers&m
verloren, und sogar einmal den breslauer [sic] MeidMachate, schlug — ein Name, der Herrn Schreidufig
sein wird — und zwar mit b2-b4, meiner Leib=Eroffigu (Jetzt kann ich natirlich nichts mehr; aber arftim
wird er nachdenklich nicken, wenn er diesen setiehgy vernimmt.)* Schmid, der spatere GM und
Schiedsrichter beim WM-Kampf Fischer — Spasski 1%&2nte natirlich Machate, gegen den er bei den
Deutschen Meisterschaften 1948 in Essen eine Rantieren hatte.

2 Das andere ist die Morphy-Monographie von Gezadiday: Paul Morphy. Sammlung der von ihm gespielten
Partien mit ausfiihrlichen ErlauterungeReprint der Ausgabe von 1909.

% Das Schachspiel scheint hier (wie auch an andstedten) keinen eigentlichen Bezug zum Fortgang der
Erzahlung zu haben. Fast kdnnten man vermuten,ddasSpiel mit dem Pfarrer nur erwahnt wird, umieirze
Zeit spater benutztes Wortspiel zu legitimierglmrphys Armen entrisselfstatt ,Morpheus Armen’). Morphys
Name ist nur einer von vielen, die der Erzahler mébenbei einstreut und ihn so als Teil einer leitelieller
Welt charakterisiert, die ihn von seinen Mitmensthbgrenzt.
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eines der zentralen Themen vDas steinerne Herdarstellt, wie es auch die nachsten beiden Absatze
nahelegen:

Immerhin: er war leicht geknickt; und berichtete, abgesagteBlicks, zum Ausgleich hastig (und
etwas zu offenherzig) von dem hiesigen Schachbetrie- (und ich lauschte, immer bedenklicher
sich teilenden Mundes: das Entsetzliche wurde mirlar!) : Die benitzten hier im Osten das
Schachspiel zur Abstumpfunder Geister!! Systematisch wurden die, trotz allerAufbauschichten
und Leistungswettbewerbe, noch vorhandenen Energiein dieses sterilste aller kiinstlichen
Sackgal3chen abgelenkt!! Zum selben Zweck, wie in dedesuitenschulen Sprachen und niedere
Mathematik tbermaRig gepflegt wurden: dadurch verhndert man Gedanken (und zichtet noch
zusatzlich den grundlosesten starren Hochmut auf diherrliche eigene <Bildung>! Mensch,
deswegen stellen natiirlich auch die Russen samtlieWeltmeister! Ich kriegte einen richtigen
Widerwillen gegen das Spiel: also einen Spiegel der Wand, und n Schachbrett uffm Tisch:
dann ist die Kultur erreicht, was?! — Er merkte nichts; und begann schon mit il
Selbstbewul3tsein und la Weltanschauung.)

Hier ist eine deutliche Abkehr von der friihereningeschrankten Wertschatzung des Schach
erkennbar. Anders als nochichtergesprache im Elysium — 10. Gesprach. Eirséignspiel
(1940/41):

HERODOT: Gut, dal? ihr die Universitat erwdhnt. Es snd diesen Winter wieder Uberaus
treffliche Kollege zu héren; ich habe mich schon bm Morphy eingeschrieben.

Dass sich in Arno Schmidts Nachlassbibliothek GdaabczysPaul Morphy. Sammlung der von ihm
gespielten Partien mit ausfuhrlichen Erlauterundefand, habe ich schon erwahnt. Die
aulRergewoOhnliche Hochachtung Schmidts dem Schagn{ber wird deutlich, wenn man bedenkt,
POE: [...] du solltest dich freuen, dalR du, wenn auchur in deiner Jugend, Gedichte schriebst:
das rettete dich hierher!(lachelnd) Selbst wenn du auch Harz und schwarz aufeinander
reimtest. Eine solche Begriindung entfallt bei Morphy. Schra@h wohl zu dieser Zeit das
Schachspiel als eine fur das Elysium qualifizieeeKHdnstform an! Eine Einstellung, die sich spater
eindeutig anderte. So z.B. ichter und ihre Geselle(i1956):

Der Techniker seinerseits, der die Realitat emaniérsteht vor der Gefahr, der z.B. ahnlich der
hochintelligente Schachspieler unterliegt: der 5 $inden lang, ohne 1 Wort zu bendtigen,
geisterhaft hochgezuchtete Spiel= (fir ihn Lebensjegeln vollzieht!

Und ebenso iDie Schule der Atheistdh972):

BUTT: »Was?! —: Wie!? —: — >Das Ballett<: keine=Kunst!? —«
SCHWEIGHAUSER: »Genau so=wenich wie >EiskunstLauf<»SchachSpiel¢; oder
>GewichtHebm« ...

Aber spater:

BUTT (also Ich seh ma ganz von den gréberen Erwaggim, a la ABRAHAM, ab; aber):
»Samtliche EheLeute solltn, von=standesamtswegn,mumit=einander (richt’jer
>gegen=<einander) Schachspiel'n, verpflichtet werdrbezwecks Abreagieren der schlimmstn
sadistischn Agression’n!; (1 Beispiel fur=Alle: CO®ER & seine — (Ich will Ihr'n AschenKrug
gar nich unnétich rittin) — hyper=Victorianische >Augusta<)«; (so; und jetz wappnen Se sich,
mon Signorel« —: ? —:

Ob man hier Schmidt in Bezug auf die Begrinduyex(ecks Abreagieren der schlimmstn sadistischn
Agression’n)ernst nehmen kann, ist fraglich (andererseit®heltt schon friher auf die in einem Brief
Alexander Puschkins an seine Frau gedulRerte BenghHingewiesen: ,Ich danke Dir, meine Liebste,
dafiir, dass Du Schach lernst. Das ist unbedingg mjeder gut eingerichteten Familie.“ Ahnliches
schien fur das Ehepaar Helmut und Loki Schmidt §egau haben).

Egal — inZettels Traun{1971) heil3t es auf dem Zettel 476 in der recBigaite:

:"HasDe Ihr tbrijns SchachSpieln beigebracht,Paul ?- 's gehort ja ganz einfach zur geistig'n
Garnitur eines Menschen."))

Und dem ist an dieser Stelle partout nichts hinfiigen; denn an dieser Aussage ist nichts
auszusetzen.
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Ubrigens: Seit dem 26.Februar und noch bis zumeptesnber sind im
Altonaer Museum unter dem Titel ,Arno Schmidt. [Bahriftsteller als
Landschaftsfotograf‘ ca 100 seiner Fotos zu seRenhts ein Beispiel.

Arno Schmidt starb am 3. Juni 1979 an den FolgeeseGehirnschlags
im Krankenhaus Celle.

SPIELEN WIR DOCH AUCH EINMAL ORANG-UTAN (1.b4)
Die beriihmteste b4-Partie ist wohl die zwischen&igvTartakower
und Geza Maroczy, gespielt am 20.8.1924 (alsoagirgenau 90 :
Jahren) beim Turnier in New York, in der 4.Runche Morwort zum Turnlerbuch schrieb der
Organisator des Turniers Norbert L. Ledérer
-Einer dieser Ausfliige fuhrte nach dem Zoologisc@amten von Bronx Park und war sehr
unterhaltsam durch eine lange Aussprache zwisceenpieisgekronten Orang-Utan
,Susanne’ und Dr.Tartakower, der seine nachstedRdetn neu gefundenen Freunde
widmete."
Seitdem kann man oft die Bezeichnudigang-Utan-Eréffnundesen. Und die Schwierigkeiten bei der
Akzeptanz von 1.b4 haben sicherlich auch mit Tasades scherzhafter Namensgebung zu tun.
Obwohl die Anmerkung Aljechins zu diesem Zug imdxggen Turnierbuch eine schachliche
Begriindung gibt:

-Ein alter Zug, dessen Hauptdefekt darin bestedgsdVeil? seine Absichten offenbart bevor
er die gegnerischen kennt. In Nachteil brauchtesmegen allerdings nicht zu kommen, aber
ist das fiir den Anziehenden nicht eine doch althwsiche Genugtuung?*

Tartakower — Maroczy, Int. Meisterturnier New York, 1924. Dikommentaren den runden
Klammern sind von Aljechin aus dem Turnierbuch.

1.b4 Sf6 2.Lb2 e@Logischer: 2...d58.b5 d5 4.e3 Le7 5.f4 - T ;
(Weil3 hat eine ausgesprochene EréffnungstendeiezBetherrschung 8|§a%@/ /,, ?%7 8
der schwarzen Felder. Dafir aber die Entwicklungudeu 717 44 2 4k4il

vernachlassigen, ist gewiss eine ungesunde Steatigibei 6
energischem Gegenspiel auch ihre Strafe gefundém}®-0 6.Ld3 4 /8/1/ """ / E
(Warum den Laufer auf einen schlechten Platz stellenn man . 7 7 %4
zunéachst den Springer auf einen guten entwickatmRa 6.5f3.) , o 7

2

i /x% r

///
6...a6(Eine energische Ausnutzung der gegnerischen Exzigétien // ,//g’/ |3
war hier 6...c5, denn — abgesehen von 7.bxc6 e.6, vas offenbar A8 AN / A 7&%2
einem testimonium paupertatis gleichbedeutend wéngtte Weil3 1 ﬁ?@/@@ @ ,§|1
dann nur die Wahl zwischen 7.c4 und der Weitereskiwng 7.Sf3 b f
gehabt. Im ersten Falle ware nach 7...dxc4 8.Lxc473isv. der Stellung nach 6...a6

rickstandige d-Bauer ein klarer Positionshachitaeizweiten aber

hatte nach 7...a6 8.a4 c4 9.Le2 axb5 10.axb5 Txdxa1.Da5 12.Sc3 Lb4 13.Db1 Shd7 14.0-0 Sc5
usw. die Offnung der a-Linie dem Schwarzen jedénfakhr Initiative versprochen als vor dem Zug
c5.)7.a4 axb5 8.axb5 Txal 9.Lxal SbdRoch jetzt stark: 9...c5 10.bxc6 bxcH).Sf3 Sed
11.0-0f5 12.Le2 Sd6 13.Dcl Lf6 14.SH3.Lxf6 Dxf6 15.Da3 De7]L4...c6 15.bxc6 bxc6
16.Se5 Lxe5 17.fxe5 Sf7 18.d4 Sg5 1919Sbl Lb7=]19...La6 20.Tel Da8 21.Lc3
(Sofort 21.cxd5 cxd$21...L.xe2 22.dxe®2.Sb5 Lxb5 23.Lxb5 Tc8 24.-- SbBY...Th8 22.Dc2

Se4 23.Ld3 Th723...c5 24.TalP4.Tcl[24.L.xe4 dxe4 25.Tbl Kf7=24...Sb6 25.Lel h6
26.Lxe4 (Aljechin gibt diesem Zug ein Fragezeichen: Er musitsen auf die Dauer doch nicht zu
vermeidenden Abtausch durch 26.h3 vorbereiten, denrkonnte Schwarz in klaren Vorteil
kommen.) [26.h3 dxc4 27.Sxc4 Lxc4 28.Lxc4 Sd36]..dxe4(Der Textzug gibt nicht nur den
Vorteil aus der Hand, sondern verschafft auch degn@r eine Chance im Zentrum...) [(Aljechin und
meinfritz13: Richtig war 26...fxe4 27.cxdbei 27.c5 Ld3usw. wirden die schwarzen Figuren
eindringen) 27...Df8! 28.Lf2—+ (28.La5 Dxa3 29.dxc6 Tb8 30.cXel3+ 31.Kh1l Th7 32.c8D+

4 Zitiert nach A.P.Sokolsky, Die Eréffnung 1.b2-tamburg 1964, S.6.
® Ibid.
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(32.Lxb6 Txb6 33.c8D+ Lxc8 34.Dxc8+ Kh7+hd der d-Bauer ist nicht zu retten, da nashrdi
Dxd4Weil3 nicht nehmen dar®6.Txd4?? Th1+ 37.Dcl Txcl+ 38.Td1l Txd32)..Sxc8 33.Dxc8+
Kh7 34.Dc6 Tf7—+) 28...Dxa3 29.Dx¢B9.dxe6 Lb5—+; 29.dxc6 Tc7—2p...exd5—+]R7.Dc3 Sd7
28.Tb1[28.Tal Ta7=R8...Txb1l 29.Sxbl Db7 30.Sa3 D{80...c5 31.h3B1.Ld2 Kf7 32.g3
[32.c5 Db7=]32...Sf8(Der Textzug ist Zeitverlust. Unbedenklich ist 3§5.33.94 fxg4! 34.Dc2 Sf8
35.Dxe4 Db3—+B33.Db4 Dxb4 34.Lxb4 Sd7 35.La5 g5 36.Kf2 KéBlier hat der Kénig nichts
zu suchen. Mit 36...Kg6 war die Partie leicht Remidhalten, da der weil3e Konig wegen des
moglichen f5—f4 sich nach dem Damenfliigel danntrechfernen konnte37.Ke2 c5?Darauf
kommt Schwarz tatsachlich in Verluststellung, vat weiRe Springer nun endlich ins Spiel kommt.
[Aljiechin undmeinfritz13 besser 37...Kf7]38.Sb5 Kf7[38...Sb8 39.Sd6+ Kd7 40.Lc3=]
39.Kd2 cxd4[39...Sb8 40.Lc7 Sc6 41.dxc8D.exd4 f4 41.Sd6+ Kgb 42.Kd32.gxf4!? gxf4
43.Ke21]42...e3 43.Kd3 Sb@3...Kh5 44.gxf4 gxf4 45.Kes44.Ked Sc6 45.LcP5.Lel h51]
45...e2 46.gxf4 gxf4 47.Ld2@Nei, der das interessante Endspiel bisher tadgéfiihrt hatte,
lasst sich hier den Sieg entgehen. Richtig war e, worauf das Vorgehen der Mittelbauern
entschieden hétte, z.B. 47...f3 48.d5 exd5+ 49.8ah50.e6 Kf6 51.Lh4+ Kg6 52.Ke5 Kh5 53.Lel
Kg6 54.Sf7 usw.37...f3! 48.Kxf3(Auch 48.Le1l fiihrt nicht mehr zum Ziel; nach 484849.Kxf3
Sd3! 50.Kxe2 Sb2 nebst 51.-- Sxc4 und der Ubrigpetele weilRe Mehrbauer wiirde nicht mehr zum
Gewinn ausreichen48...Sxd4+ 49.Ke3 Sf5{49...Sc6 50.Kf4=p0.Kxe2 Sxd6 51.exd6
Lxc4+ 52.Ke3 Lb5 53.Kd4 h5 54.Kc5 Lad Y2—Y%
Die Er6ffnung wurde also auf Meisterniveau langé #Areht ernst genommen und fand kaum ernst zu
nehmende Nachahmer. Erst der sowjetische Schadiem&lexei Sokolski beschéftigte sich intensiv
mit diesem Zug und wandte ihn vor allem nach dereiam Weltkrieg erfolgreich an. Daher erhielt
diese Eroffnung zuerst im russischsprachigen Raines Namen (auch die Bezeichnung Polnische
Eroffnung ist gelaufig). Sie wird aber weiterhiritee gespielt und weist insgesamt eine fur Weil3
negative Bilanz auf (von den im Buch viritz13 gespeicherten 46 b4-Partien (von insgesamt
236.481) gewann Weil3 11, verlor 18 und remisierje 1
Aljechin hatte natdrlich recht: Weil3 offenbart berenit dem ersten Zug seine Strategie: das Zentrum
wird nicht direkt mit einem Bauern in Besitz genoemiwie dies z. B. durch die gangigen Ziige 1.e4
oder 1.d4 der Fall ist), sondern indirekt mitteds dchwarzfeldrigen Laufers attackiert.
Weil3 erdffnet hier mit dem b-Bauern:

1.b4je nach schwarzer Entgegnung meist gefolgt von idéufierzug2.L. b2

Eine mdgliche Variante, digbtauschvariantglautet:
1.b4e5 2.Lb2 Lxb4 3.Lxe5
Weil3 (wie in der Partie von Walter Blumenberg -hsidessen Beitrag einige Seiten weiter unten)
tauscht einen Randbauern gegen einen Zentralbameduoych sein Einfluss auf das Zentrum wachst —
auch wenn Schwarz einen Entwicklungsvorsprung hat.
Stattdessen deckt Schwarz h&ufig seinen Bauerrite5 m
2...f6
Danach kénnen sich interessante Partien entwickednn Weil den b-Bauern als Opfer anbietet und
damit den Druck auf den Kdnigsfligel verlagert (det Idee: Dame nach h5):
z.B.3.e4 Lxb4 4.Lcdoder gaid.f4im Stile des Konigsgambits mit ahnlichen Angrifiséh
fur Weil3; odei3.b5 d5..4.e3
Schwarz kann aber audh..c6spielen, mit dem Pla@.Lb2 a5 3.a3 axb4 4.axb4 Txal 5.Lxal
Db6. Schwierigkeiten ergeben sich jedoch wenn Schwansuett, sofort Db6 zu spielen: Natth4
c6 2.Lb2 Db6 3.a3 a®eht4.c4mit der Pointed...axb4 5.c5E Angriff auf die Dame. Schwarz
kann nun nichb...Dxc5spielen, weil er nacB.axb4durch den Doppelangriff auf Dame und Turm
Material verlieren wirde. Nach einem anderen Damgif2c7 oderDd8) erhalt Weil3 jedoch
positionellen Vorteil.

Indirekte Vorbereitung eines schwarzen Bauernzemgristl.b4 d5 2.Lb2 Dd6mit der Idee3.b5
Db4 und Bauerngewinn. Und fal.a3s03...e5

Der Moglichkeiten sind viele — wie uns Walter Blumberg bestétigt:

28



184
(Ein Erfahrungsbericht nebst Partie von Walter Bialrerg)

Ich spiele seit vielen Jahren regelmafiig 1.b4. N@ehvor begeistert mich das System wegen
seiner Vielgestaltigkeit. Nattirlich legt Weil3 vomfang an seine Strategie offen: Beherrschung der
langen Diagonale (und damit des Zentrums) mit defib2 aufgestellten Laufer. Aljechin findet

das nicht gut. Zwar sei das System nicht direktesth, aber Schwarz verflige Uber die
verschiedensten Mdglichkeiten, sich auf diese vafaAg an bekannte Strategie einzustellen.

Zweifellos hat er recht, wenn er sagt, man solieese Gegner moglichst nicht die Wahl zwischen
verschiedenen Antworten lassen. Nur liegt fir ngehade darin der Reiz des Systems. Jede Partie
ist anders. Immer wieder kommt es zu unerwartetetuigen und Motiven. Da hilft nur eins: das
Ziel (Zentrum) im Auge behalten und ganz einfacbh&h spielen®!

Weil3 hat fast immer eine Reihe von Gestaltungsrolikgiiten: Er kann eine offene oder
geschlossene Partie anstreben. Er kann sogarr(weer ivorliegenden Partie) die eigene Strategie
auf den Kopf stellen, indem er seinen ,Spielmachéeh Lb2, aufgibt und versucht, das Zentrum
nicht aus der Ferne zu kontrollieren (Lb2 auf émglen Diagonale), sondern mit Bauern und
Figuren zu besetzen.

Walter Blumenberg (1852)— Olaf Hanf (1846) Bezirksliga, SF Sasel 1 — Concordia 2, 27.3.2014
1.b4 €5 2.Lb2 Lxb4 3.Lxe5 Sf6 4.Sc3 Sc6 5.Lyd&f6
6.Sd5! DA8[6...Dd6 7.Sxb4 Sxb4 8.a3 Sd5 9.63 0-0=; 6..LxA2+? = /’ S /’ °c T 9 n

/
7.Kxd2 Dd4+(7...Dd6 8.Kel 0-0 9.Sf3 b6-2.73 7...Dxf2?2geht erst 8|§%§-%@// " Epe
recht nicht wegeB.Sxc7++-)8.Kel Dc5 9.3 0-0 10.c4 b6+— In 4 &4 44 A 'y a4l
FrankTschoepe — Marco Jaeck2270) beim 16. Berliner Sommer (4 /@A A
in Berlin, 1998, ergab sich nach 6...De5 7.S5xb4 Skb3?? dieses 5 // //@% % 5
schone Matt: 8...Sd3# 0-%} Sxb4 Sxb4 8.cBeginn der 4 %; - - /// /7/ 4
weiRfeldrigen Strategie, gestiitzt auf den I81.Sc6 9.Sf3 d6 N @ ”7 .
10.Dc2 0—0 11.e3 Te8 12.d4 Df6 13.LO8r weildfeldrige \ f// g///z é/g ,
Laufer steht nun, allseits geschiitzt von Bauemheind im Zentrum; o // ///// 5
die erste schwarze Schwachung (g6 oder h6) istipcakerzwungen. = //@%7 a@:,@ E !
13...h6 14.0-0 Se7 15.Sd2 d5 16.TablSBwarz sollte nun @ boed
mit Th8 und Lg4—>h5—->g6 auf den weiRen Felderd&stand Stellung nach 6.Sd5. Schwarz

leisten.17.e4 dxe4 1 8.Sxe4 De6 19.Tfel Dd7 20.Sg3 Lb7  Zieft

21.Tbd1[21.f3 Tad8]21...Sd5 22.Le4/erhindert vorzeitigen T-TauscB2...Tab8 23.Dd2 Sf6
24.Lf5[24.Lxb7 Txel+ 25.Txel Txb7=24...Dd5 25.f3ichert nicht nur gegen Dxg2#, sondern
verstarkt noch die Kontrolle tiber das weif3e Feld?&4..c5[25...Da5 26.Le4=P6.Le4 Dd7
27.Df2[27.Df4 Sxe4 28.fxed cxd47...cxd4= 28.cxd4 Ld¥ernunftig! Nach 29.Lxd5? Sxd5!
ware der Springer der ideale Blockeur fir den géitdten Freibauerr29.Dd2[29.Lxd5?! Sxd5
(29...Txel+ 30.Txel Sxd5 31.Dd2 Tc8 32.1e55 30.Dd2 Txel+ 31.Txel Td8 32.h3 Sf6 -0.51]
29...Db7[29...Tbd8 30.Lf5 Le6 31.Lb130.Lb1 Dd7 31.Te5 Thd8 32.SfBereitet den seit
langem geplanten Einschlag auf h6 \&8®...Dc7?732...L.c4 33.Txe8+ Dxe8 34.Tel3[B.Tcl
[33.Df4 Tc8+]33...Db8[33...Dd7!?=]34.Df4 Leitet den Schlussangriff ein; der Rest ist relativ
einfach; Schwarz leistet sich noch ein paar Unggikaiten, aber nach dem Figurenverlust ist die
Partie nicht mehr zu halteB4...Sd77?7734...Le6 35.Sxh6+! Kf8+B5.Dg4+— g6 36.Sxh6+
[36.Txd5 Sf6 37.Sxh6+ Kf8 38.Txd8 Txd8 39.Dg53§...Kh7[36...Kf8 andert den Lauf der Dinge
nicht 37.Txd5 Sf6 38.Txd8 Txd8 39.Dg5+37.Txd5[37.Th5 Nutzt die Fesselung des Bauern auf
g6. Schwarz kann das Matt durch folgenloses Opégtiglich hinauszogern. 37...Dd6 38.Sxf7+ Kg8
39.Sxd6 Se5 40.dxe5 Txd6 41.Lxg6 Txe5 42.Le8+ TBug5+ Tg6 44.Dxg6+ Kf8 45.Txd5 b5
46.Df7#] 37...Sf6[37...Kxh6 hilft allerdings auch nicht 38.Txd7 Tx8%.Dxd7+-]38.Txd8[38.Dh4
Txd5 39.Dxf6 Kxh6 40.Dxf7 Td6+-38...Dxd8 39.Dh4 Kg7 40.Sg40.Df4!? Te6 41.h4 De8
42.Kh2 Sh5 43.Dg5+- 6.470...Dxd4+ 41.Df2 Df4 42.Db2 Te6 43.Sxf6 De34.Kfl Txf6
45.Tc6 1-0
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WaAs zum UBEN: WEIR/SCHWARZ ZIEHT UND SETZT IN 1 ZUG MATT

Auch wenn man keine Probleme hat, diese Aufgabddsan (nicht nur diejenigen mit DWZ
1500+), sollte man sich ein Zeitlimit setzen. ZaBes unter 10 Minuten oder maximal 30
Sekunden pro Aufgabe — Losen unter Blitzbedingundenn oft ist die andere Seite nicht
chancenlos, und mancher Fehlzug wird mit Matt laéistdaher immer alle Zugmaoglichkeiten

von beiden Seiten betrachten).
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WAS zum UBEN: WEIR/SCHWARZ ZIEHT UND SETZT IN 2 ZUGEN MATT

Hier gilt genau dasselbe wie fir die Matt-1-AufgabAuch wenn man keine Probleme hat,
diese Aufgaben zu I6sen (nicht nur diejenigen nW2D1500+), kdnnte man sich ein

Zeitlimit setzen. Z.B. alles unter 10 Minuten odaximal 30 Sekunden pro Aufgabe — Lésen
unter Blitzbedingungen; denn oft ist Schwarz (Weiildht chancenlos, und mancher Fehlzug
wird mit Matt bestraft (daher immer alle Zugmégkelten von Schwarz/Weil3 betrachten)
oder die Zeitnot erfordert schnelles Denken/Handeln
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Immer den schnellsten Weg zum Matt oder zumindastcaeidenden Vorteil suchen! Und
damit wir nicht einseitig denken, beginnt auch Safmmanchmal.

Was zum Usen: FUrR DWZ 1500+7?

8_/654321

Diagramm 9 (Schwarz zieht)
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Diagramm 8 (Schwarz zieht)
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L OSUNGEN
WaAs zuM UBEN: WEIR/SCHWARZ ZIEHT UND SETZT IN 1 ZUG MATT

Diagramm 1: 1...La6# Diagramm 2: 1...Lg5# Diagramm 3:Se2#
Diagramm 4: 1.Sc7/Sf6# Diagramm 5: 1.Sd7# Diagradnth Sg6#
Diagramm 7: 1. Tf5# Diagramm 8: 1.Tg8# Diagramm. $3/Dd3#

WaAs zuM UBEN: WEIR/SCHWARZ ZIEHT UND SETZT IN 2 ZUGEN MATT
Diagramm 1: 1.L.g4 Se4/Sfl 2.Sf5#

Diagramm 2: 1...g5+ 2.Kh5 Dh3#

Diagramm 3: 1.Dxf6+ Kh5 2.g4#/Dg5#

Diagramm 4: 1...Dc2+ 2.Txc2 Lxc2#

Diagramm 5: 1.Txh5+ Kxh5 2. Th7#

Diagramm 6: 1...Df4+ 2.Txf4 exf4#

Diagramm 7: 1.Dh7+ Kf7 2.Lg6#

Diagramm 8: 1...Se2+ 2.93.Kh3 Dg34 Dxg3#

Diagramm 9: 1.Dh8+ Ke7 2.Dd8#

WAS zum UBEN: FUR DWZ 1500+?

Diagramm 11.Dxg8+ Kxg8 2.Tg2+ Kh§2...Tg7 3.Td8+ Kf7 4.fxg7B.Td8+ Lf8 4.Txf8+ Txf8
5.f7# 1-0

Diagramm 2:1.Sf5+ gxf5 2.Dxd4+ Sxd4 3.Txc8 fxed4 4.Tch-0

Diagramm 31...Sexf31...Shxf3]2.gxf3 Dxgl+ 3.Txgl Txgl+ 4.Kxgl Sxf30-1

Diagramm 41.Sf6+ gxf6 2.Dxg6+ Kh8 3.Tgl Dd[B...Dh4+ vermeidet zwar das Matt, ist aber

hoffnungslos 4.Kd1 Dg5 5.Txg5 hxg5 usw.]Dxh6+ Dh7 5.Dxf8+ Dg8 6.Dxg8# 1-0

Diagramm 5:1.Dxf8+ [1.Txf7 Db1+(1...Txf7 2.De7 Kh8 3.Dxf7 Db1+ 4.K@h1+ 5.Kxh1 -- 6.Dg8#2.Kg2
Dh1+ 3.Kxhl h6 4.Txg7+ #4/7 Kxg7 5.De7+ Kh8 6.BxfKh7 7.Dxh6#7.Dg8#)] 1...Kxf8
[1...Lxf8 2.Lxf7+ Kg7 3.Le8+ Kf6 4.Lxb5 Le72.Ld6+ Kg8[2...Ke8 3.Tc8#]3.Lxf7+ Kh8
4.Tc8+ De8 5.Txe8+f8 6.Le5# 1-0

Diagramm 61.T1h7+ Sg7 2.Txe®.Txg7+ Kxg7 3.Txe8 Txf3 4.Ke22...Kxe8 3.Txg7 Tc6 4.f41-0

Diagramm 721...Sxc4 2.Lxc4 Tc8 3.Lxa6 bxaB...Txc3 4.Kd2 Tf3 5.KeZ5.Lxb7 Txf2+ 6.Kd3 Txa2
7.Lc6)5...Ta3 6.L.c4 Ta4 7.Kd.Kd2 Tcd4 0-1

Diagramm 8:1...Th6[1...c2 2.5d42.d5 Th6 3.Dg2 Dxb3 4.d6 c1T+; 2.Dcl Dxf2+ 3.KhiBP4.Kh2 De2+)
2...Dd1 3.Kg2 c1D 4.Dxd1 Dxd3.Dg2 Dd1+ 3.Dfl Thl+ 4.Kxhl Dxf1+0-1

Diagramm 921....Sg3 2.fxg3 fxg3 3.TfdDer Turm macht zwar Platz, aber das Problem ist.dgr
3...Dh2+ 4 Kfl Dh1# 0-1
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Die néachste Ausgabe deSchachfreund erscheint

zum Herbstanfang im September 2014.
Redaktionsschluss eigentlich eine Woche vorher!
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